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Advokater

ERFA - Personskade - arsagssammenhaeng -
Arbejdsskadestyrelsens udtalelse

Retten i Glostrups dom af 2. juli 2012

Sagen omhandlede falgerne efter et lavenergitraume pa en jysk motorvej den 26. december 2004.
Der kunne ikke efter uheldet konstateres skader pa sagsggerens bil, men der var ikke i sagen
indhentet en beregning af hastighedsaendringen, idet der oplagt var tale om et lavenergitraume.

Sagsggeren, der var indvandret fra Portugal, havde i en arreekke fungeret som postbud, men efter
et par arbejdsskader ophgrte han med dette arbejde i slutningen af 1999. Han blev herefter sggt
revalideret med en universitetsuddannelse og senere en laereruddannelse.

| efteraret 2002 ophgrte han dog med dette med henvisning til indeklimaproblemer, og revalidering
blev endelig opgivet kort fgr uheldet, og han havde sggt om forleengelse af revalideringsperioden
med henvisning til en astmalidelse.

Efter uheldet var der i skadestuenotat angivet muskuleer gmhed i nakken, men ikke beskrevet
hovedtraume eller hovedpinegener eller omstaendigheder, der kunne tyde p& hjernerystelse. Det er
ferst langt senere, han gar til egen leege med angivelse af vedvarende gener fra hoved/nakke.
Hans leege forslar selv, at dette muligt kunne skyldes whiplash.

| sagen vurderede Arbejdsskadestyrelsen erhvervsevnetabet til 25 %, hvilket forte skadevolders
forsikringsselskab til at bede om en genvurdering. Arbejdsskadestyrelsen fastholdt efter
genvurdering og behandling i "et fagligt forum" vurderingen af erhvervsevnetabet.

Under sagen blev der stillet spgrgsmal til Retslaegeradet, der udtalte, at de paberabte nakkegener
samt gener i skulderaget i hgjre arm ikke kvalitativt adskilte sig fra, hvad der ogsa fer uheldet havde
veeret registreret i sagsggers journal, og det var ikke muligt for Retsleegeradet at vurdere, om
generne var kvantitativt forskellige, idet man anferte, at sddanne smerter har "subjektiv karakter".
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Retslaegeradet praeciserede, at gener i form af balanceusikkerhed, kognitive gener mv. ikke kunne
henfgres til trafikuheldet, og da Arbejdsskadestyrelsen havde baseret sin vurdering pa "“fuld
arsagssammenhaeng” fandt retten ikke, at det var bevidst, at han var blevet pafgrt et
erhvervsevnetab. Retten lagde ogsa vaegt pa, at hans revalideringsophgr var sket med henvisning
til astma/allergiproblemer.

Retten fandt p& den baggrund, at der var et sikkert grundlag for at tilsideseette
Arbejdsskadestyrelsens vurderinger, bade i den oprindelige vurdering og i revurderingen.

Kommentar

Afggrelsen viser vanskeligheden i handteringen af praksis vedrgrende bevisveerdien i
Arbejdsskadestyrelsens vejledende udtalelser. Man far ofte en fornemmelse af, at styrelsens
vurderinger, der i sagens natur er skensmeessige, ofte ikke kan std for en naermere prevelse, nar
sagen bliver fuldt oplyst, seerligt med en detaljeret gennemgang af en tilskadekomnes egen lseges
journal samt foreleeggelse af spargsmal til belysning af arsagsspgrgsmalet for Retslaegeradet.

Der kan maske spores en lille tendens i retning af en stgrre interesse for at gennemfare en
prevelse af styrelsens vurderinger, nar der kan pilles ved grundlaget for disse, og det er derfor
vigtigt i sager som den foreliggende at forholde sig til styrelsens preemisser, i det omfang disse
fremgar af vurderingen, mens det naturligvis bliver vanskeligere, hvis styrelsen sgger at beskytte
sig bag "skansskjoldet".
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Hvis du har spagrgsmal, er du velkommen til at kontakte mig.
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