RETTEN | HORSENS

Udskrift af dombogen

DOM
Afsagt den 2. juli 2013 i sag nr. BS 150-1023/2012:

T

mod

Kommune

Dommen er udferdiget i medfer af retsplejelovens § 218 a, stk. 2, hvorfor den ikke in-
deholder en fuldstendig sagsfremstilling.

Under sagen, der er anlagt den 16. november 2012, har sagsggeren, T
pastéet sagsegte, Kommune, tilpligtet at anerkende erstatningspligten for
den faldulykke sagsegeren var udsat for den 20. september 2011.

Sagsegte har pastaet frifindelse.
Kort om baggrunden for sagen:

Sagsegeren bor sammen med sin mand, , 1 huset pa !
- Huset ligger pa hjernet syd for gaden og med facade mod denne vej. Fra forderen
er der adgang til fortovet langs

lfolge sagsegeren faldt hun den 20. september 2011 pa fortovet langs » ud for
ejendommen pé grund af en skev flise. Der er under sagen blandt andet fremlagt en
rekke fotografier af en konkret flise pa stedet og billeder af fortovet, herunder ogsa for-
tovet langs ejendommen (bilag 1 og bilag A). Der er fremlagt yderligere
billeder af fortovsstreekningen langs sagsegerens facade - bilag 12 og 13 samt bilag B.

Der er under sagen afgivet forklaring af sagsegeren og hendes mand. Desuden er der af-

givet vidneforklaring af vejformand J . E , der bor pd

1 . der bor i "ovenfor" pa ) og som meget jevnligt
har géet ad fortovet. Endvidere er der afgivet forklaring af H 1, der bor over-
for pa og endelig forklaring af G 2, der arbejder i

Kommunes gartnerafdeling. Han har rettet flisen efier uheldet.

Forklaringerne gengives ikke.
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Sagsegeren har til statte for sin pastand navnlig gjort gaeldende, at kommunen har tilsi-
desat sinc forpligtelser efier vejlovens § 10, og det gores gasldende, at faldet skete over
denne konkrete flise, der 14 med en niveauforskel af mindst 4 ¢m, og sidan havde den
ligget leenge. Sagsogte har veeret bekendt med fortovenes darlige stand i omradet gen-
nem lazngere tid, men har forsemt fornedent tilsyn og udbedring, og man har varet ube-
rettiget til at forlade sig pé borgerhenvendelser.

Det gares geldende. at sagsegeren faldt som falge af kontakt med flisen og den niveau-
forskel, som denne 1& med. Uheldet ville ikke vaere sket, hvis flisen havde ligget i nive-
au med de ovrige. Det bestrides, at fortovets tilstand har nogen sammenhzng med ud-
skiftningen af stensatningen langs ejendommen.

Sagsagte har til stotte for sin pastand navnlig gjort geldende, at der ikke cr fort bevis
for, at fortovets tilstand har varet dérligere end det forventelige, og der er siledes ikke
bevis for nogen niveauforskel pa over 3 c¢m, hvilket ma antages at vare inden for tole-
rancen, s&rlig pa ct omrade som her, der kun er lidt trafikeret.

Det gores gzldende, at kommunen ikke har varet bekendt med niveauforskellen, og
man har ikke haft nogen forpligtelse til systematisk at gennemga fortovene. Der er ikke
bevis for, at nogen har klaget over denne konkrete flise, og kommunen ses ikke at vare
bekendt med nedgravningen af fibernettet.

Det gores i avrigt geldende, at flisen kan vere blevet skeev ved pavirkning i forbindelse
med sagsegerens egen aktivitet med udskiftning af stettemuren.

I ovrigt er sagsagerens egen forklaring om faldet usammenhangende, og det er ikke
godtgjort, at faldet skete pa grund af niveauforskellen, som man ogs4 kendte.

Rettens begrundelse og afgerelse

Sagsegers hus ligger som et af de sidste i den vestlige del af og fortovet slutter
ved ejendommens skel mod vest. Fortovet, der bestar af to rekker fliser og chaussesten
langs kantstenen, havde efter det oplyste, vaeret gravet op i forbindelse med, at
Elverk nedlagde fibernet. Ud fra vidneforklaringer legger retten til grund, at dette skete
et par &r for uheldet. Ifelge vejformandens forklaring ses Kommune ikke at
have givet gravetilladelse til dette arbejde, men det er dog usandsynligt, at kommuncn
slet ikke har varet klar over, at arbejde fandt sted.

Retten lazgger til grund, at en enkelt flise i razkken nazrmest vejen ud for sagsegers hus
den 20. september 2011 14 skevt pid den made, at den var ude af niveau med fliserne
ved siden af, og séledes at der var en niveauforskel pa skensmessigt imellem 2 og ca. 4
cm - hejest ind mod midten af fortovet. Man meder kanten, nir man gar mod ast. Sken-

net er sket ud fra de foreliggende fotografier, der er optaget af forment-
lig dagen efter sagsegers uheld. og vidnernes forklaringer om niveauforskelle p& 3 cm
W ), mindst 5 cm (1 1)og 4-5 cm (H: ) er og-

s tillagt vaegt. Flisen blev rettet af sagsogtes folk kort tid cfier, at uheldet var anmeldt
over for sagsegte den 21. september 2011. Retten finder, at der er tale om en niveau-
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forskel, som ville kunne padrage sagsogte erstatningsansvar.
Det lzgges ogs4 til grund, at sagsegeren faldt pé eller ved den omtalte skave flise.

Sagseger og hendes mand havde i maj 2011 fiet sat en ny stensatning langs

men retten finder det ikke godtgjort, at flisen er kommmet ud af niveau pé grund af ker-
selmed maskiner, lastbil cller pa anden made i torbindelse med dette arbejde. Det ma
derimod lagges til grund, at flisen i lazngere tid forud for ulykken har ligget nogenlunde,
som den gjorde pa uheldstidspunktet - i hvert fald i flere maneder. Arsagen hertil kan ik-
ke fastlzgges.

Hverken ud fra de fremlagte fotografier eller ikke efter bevisfarelsen i ovrigt finder ret-

+ ten det godtgjort, at fortovene i omradet, herunder langs zenerelt har vacret i
en sddan dérlig forfatning, at.sagsegte af egen drift burde have veret opmarksom pro-
blemet og have foretaget udbedring.

Retten finder det ikke bevist, at kommunen forud for uheldet, var blevet gjort bekendt
med problemet med flisen.

Efter det anferte finder retten det ikke bevist, at sagsogte har handlet ansvarspadragende.
og derfor frifindes sagsogte.

Med sagens omkostninger forholdes som nedenfor bestemt. Der har vaeret meddelt sag-
seger fri proces. Statskassen skal herefter betale sagsomkostninger til sagsegte som ne-
denfor bestemt. Belgbet tilkendes med henblik pé deekning af sagsegers udgifi til advo-

kat, og efier en oplyst skennet sagsgenstand pé imellem 100.000 kr. og 150.000 kr. fast-
szttes belabet til 22.500 kr. incl. moms.

Thi kendes for ret:
Sagsogte, . Kommune, frifindes.

Inden 14 dage skal statskassen betale sagomkostninger til sagsegte med 22.500 kr.

H. S. Kristoffersen
/sab

Udskriftens rigtighed bekreaftes.
Retten i Horsens, den 2. juli 2013.

~

/'Eé{eFreese Hansen, kontorfuldmagtig
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