Udskrift af dombogen

DOM

Afsagt den 1. juni 2016 i sag nr. BS_

mod
Kommune
1

Sagens problem

En kvinde, der besggte en kommunal bernehave i dbningstiden, faldt over en
kasse, der anvendes til leg. Ved faldet pddrog hun sig en skade. Sagen skal
afgare, om kommunen er erstatningspligtig i anledning af det skete.

Parterne og deres pastande

Under denne sag har sa sageren,_nedlag‘t pastand
om, at sagsagte,iKommune, skal anerkende at vere erstatningsan-
svarlig for den faldulykke, som var udsat for den 20.
marts 2014 i kommunens institution og at kommunen skal betale
godtgerelse for varigt mén med 63.080 kr., godtgerelse for svie og smerte
med skensmassigt 37.050 kr. og erstatning for behandlingsudgifter med

9.373,10 kr., eller i alt 109.503,10 kr. med procesrente fra sagens anlzg den
2. december 2015.

@D <ormmune har péstaet frifindelse, subsidiert frifindelse mod betaling
af et mindre belgb end steevningspastanden.

Sagens omstandigheder

besogte den 20. marts 2014 b;amehaven-
der ligger i for at aflevere noget tgj til sit barnebarn.

Det er ubestridt, at hun kort efter at vare gaet ind i bernehavens bygning
faldt over en scenekasse, der anvendes til barnehavebernenes leg, og som
stod i kortere afstand fra indgangen, og at hun padrog sig en skulderskade.

Den pageldende scenekassen er forholdsvis stor, og ma antages at méle cirka
60 cm x 1,20 cm i grundplan - hvor de sidste 60 cm af lengden falder fra
kassen top og til gulvet som en slags rampe - og have en hgjde pa omkring
30 - 40 cm. Den er udfert i lyst tre pa siderne, er hvidlakeret for enden og pa
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den gverste halvdel, mens rampen er sort.

Senere samme da skrev_datter,—til
Jytte der pd tidspunktet var leder af institutionen, og oplyste
om faldulykken. Jytte“svarede, at hun godt havde set, ata
—havde vaeret i bernehaven, men ikke havde lagt merke til

noget i gvrigt, og at hun ville undersege, om der skulle s&ttes noget i gang
vedrgrende forsikring.

Da kommunens forsikrinisselskab afviste erstatningspligt skrev -

til Jytte i hvilket brev hun blandt andet
fremsatte synspunkter om scenekassens placering. Jytte_svare-
de den 17. november 2014 folgende:

”Jeg har under ingen omstendigheder sagt, at alle ville kunne se den, hvor
den stod. Det jeg skulle var at beskrive hvor den stod, tage billeder af det og
vurdere om det var med vilje at den stod der.

Hertil svarer jeg, at det er den slags born flytter rundt med, og at vi ikke al-
tid kan garantere hvor den befinder sig.

Jeg er oprigtigt ked af det her. Det har overhovedet ikke vaeret min hensigt,
at forsikringen skulle tage den beslutning.”

har under sagen fremlagt legejournal og bilag ved-
rerende fysioterapibehandling.

Forklaringer

har forklaret, at hun den 20. marts 2014 var pa vej
ind i barnehaven for at aflevere nogle underbukser og stremper i ekstrakas-
sen. Det er hendes barnebarn, der gar i bernehaven.

Hun gik ind i vindfanget. Den forste der bner udad, den anden der indad, og
den abner mod hgjre. Hun gik mod venstre med retning mod garderoben.
Hun ramte med foden den skra rampe pa scenekassen. Den stod som indteg-
net pa bilag 6, altsd med den sorte rampe vendt mod métten ved indgangs-
partiet. Den stod ude i arealet. Hun er kommet i bernehaven gennem flere ér
og to gange dagligt i et halvt &r inden ulykken, og hun har aldrig set den std
sadan for.

Alle bernene var pa legepladsen. Lyset var slukket. Vindfanget vender mod
nord, og hun s ikke rampen. Der var solskin udenfor, men hun husker ikke
om hun var blendet. Hun forventer nok, at der er ting som man skal vaere
opmarksom pa, men kassen burde ikke sté i vejen ved den eneste indgang.

Hendes skulder ramte kanten pi kassen. Der var ingen ansatte indenfor, og
hun kunne merke, at hun skulle til leege hurtigt. Hun er efterfelgende blevet



opereret flere gange, og hun har gaet til genoptraning.

Der flyttes rundt med scenekassen; hun har bare aldrig tidligere set den std
pracis der.

m_har forklaret, at hun har veret institutionsleder i mange
ar, og at hun pa uheldstidspunktet var hun leder af bernehaven

Der er mellem 60 og 70 bern i bgrnehaven. I marts 2014 var der cirka 65
bern og 10 ansatte.

Der er i barnehaven vinduer fra gulv til loft, og rummet ved indgangsderen er
efter hendes opfattelse veloplyst. Der er elektrisk lys, der gér ud af sig selv
efter noget tid, hvis der ikke er bevagelse i rummet.

Rummet man kommer ind i, er et legeareal. Der er forskellige arenaer, og de
flytter sig hele tiden med bernenes leg.

Bornene bruger blandt andet scenekassen til at rutsje pd, kere biler ned ad og
lignende. De flytter rundt pé den, og det er ogsd meningen med den.

Vedrerende fotoet fremlagt som bilag A, er det sazdvanligt, at der ligger
klodser og biler pa gulvet. Méatten ligger der, for at man kan terre fadderne
af.

Hun husker fra den 20. marts 2014, at der havde varet aktivitet indenfor
forst pa dagen, og at de alle derefter var gdet ud pa legepladsen. Nogle af de
voksne var til pause, andre pd legepladsen. Der er ikke fastlagte rutiner pa
det omréde.

De voksne kan ikke antages at ville flytte med scenekassen, og nogle vil slet
ikke heefte sig ved, hvor den stér.

Hun vinkede til {jbade da@@Jkom og da hun gik. Hun sa ikke faldet,
og hun lagde ikke merke til noget usedvanligt.

Hun husker ikke, hvor scenekassen var placeret, da de kom ind fra legeplad-
sen.

Der har hende bekendt ikke tidligere veeret faldhandelser i bernehaven.

Der er ved bernehavens indgang ikke advarselsskilte om lese genstande. Hun
har aldrig set sddan noget ved en barnehave.

Nogle gange arrangerer personalet lege og flytter scenekassen, andre gange
er det barnene. Der foreligger ingen instrukser om, at personalet skal foreta-
ge sig noget, hvis scenekassen for eksempel stdr midt pa gulvet.
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Det naturlige gangareal ved indgangen er vel matten. Skal man i garderoben
gar man derefter til venstre.

Scenekassen blev flyttet fra rummet efter-faldulykke. Vidnet arbejder
ikke leengere i denne begrnehave, s hun ved ikke hvor kassen star i dag.

Mette—har forklaret, at hun er souschef i-og at

hun ogsa var det i 2014.

gdmrcnde handelsen den 20. marts 2014 fik de ingen henvendelser fra.
péa dagen.

Hun tenker, at det var en helt almindelig dag. De var pé legepladsen. Vejret
var godt. Der var forinden blevet leget indenfor indtil ved 9-tiden. Hun hus-
ker ikke, om der blev leget med scenekasserne.

Scenekasserne star i nogle legemiljeer, og bernene flytter rundt pd dem. De
bruges blandt andet som rutsjebane og til biler. Hun husker ikke pracis, hvor
den pagzldende scenekassen stod pa dagen, men dens plads var som vist pa
bilagene A1-A3. Hun kan ikke afvise, at den pa dagen har stiet som indteg-
net pa bilag 6, men hun ved det ikke. Hun har aldrig set den std pd dermat-
ten.

Lysforholdene i bernehaven er gode med de kaempestore vinduer. Man kan
se lige igennem bernehaven. Der er ingen gardiner.

Hun har ikke hert om andre, der er faldet i bernehaven.

Fhar forklaret, at han har en sen, der har get i bgmehaven-
I

marts 2014 gik sennen der ikke.

Vidnet har set scenekassen. Den har stet forskellige steder, blandt andet i et
legeomrade, hvor den blev anvendt til bilbane, og til hgjre for deren og bag-
ved deren.

Hans kone har varet lige ved at valte over den. Han er selv stedt ind i den et
par gange og har veret lige ved at ramle.

Han husker tydeligt den sorte farve. Han syntes, at den faldt i med noget
gulvtzppe, men det stir ham ikke lengere klart. Der var ogsd noget med ly-
set.

Han plejede at ga ad forderen ind og til venstre mod garderoben. Det var helt
naturligt.

Han rettede ikke henvendelse til personalet om scenekassen, da han ikke ansd
det for en fare fzr-uhe]d.
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Parternes synspunkter

_har til stotte for sin pdstand gjort folgende gelden-
de:

"

Sagsgger faldt den 20. marts 2014 i Bernehaven

&som er en kommunal bernehave under Kommune. Ved
faldet pddrog sagseger sig personskade og er af den opfattelse, at sagsggte er
erstatningsansvarlig herfor, hvilket sagsggte har bestridt.

Bornehavens indgang bestér af en der til en indgangsparti, hvorefter der skal
abnes en anden der for at komme ind i selve bygningen. Da sagseger dbnede
der nummer 2, og ville g videre ind i bygningen, faldt sagseger over en sce-
nekasse, som stod placeret pd i venstre side af gangarealet umiddelbart in-
denfor indgangsderen.

Sagseger gor gzldende, at der ved en placering til venstre for indgangsderen,
er tale om en uhensigtsmeassig placering af scenekassen, idet rampens design
gor, at den nedadgdende rampe ikke umiddelbart kan konstateres, nir man
treeder ind i lokalet. Set ude fra indgangspartiet ser det saledes alene ud som
om, at der er placeret en kvadratisk kasse til venstre for dgren. Dette forhold
sammenholdt med den dérlige belysning samt rampens merke overflade ger,
at sagseger ikke havde set rampen, da sagseger dbnede deren og drejede
mod venstre i lokalet.

Det gores geldende, at det pahviler institutionen / sagsegte at sikre, at ad-
gangsveje til bygningen samt adgangsveje inden for bygningen til enhver tid
er gangbare og at denne forpligtelse serligt md besta, nar bygningen forlades
(for at g pa legepladsen) og lyset slukkes, som tilfeldet var i denne sag.

Sagsegte anforer i svarskriftet, at den omhandlende scenekasse med rampe
ikke har en fast plads men flyttes af legende barn. Netop det forhold at sce-
nekassen flyttes af legende bern bestyrker sagsogers anbringende om at sce-
nekassen rent faktisk var placeret i ferdselsarealet. Det bemarkes hertil, at
méttens placering indenfor deren ikke alene udger ferdselsarealet.

Henset til at der netop i en bernehave kan vare genstande, som flyttes af le-
gende bern geres det geldende, at der pahviler sagsogte et skeerpet ansvar
for at sikre, at der ikke opstar risiko for faldulykker i form af flytbare gen-
stande — serligt i tilfelde, hvor bernene er glet pa legepladsen og lokalet
dermed forekommer at vare uden aktivitet.

Dette skarpede ansvar gelder i serlig grad ved indgangspartier, hvor institu-
tioner, som den i sagen omhandlende, har et strengt ansvar for at sikre, at
indgangspartiet er indrettet sdledes, at der er sikker passage, hvilket ikke var
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tilfeldet pa ulykkestidspunktet.

Det gores séledes geldende, at sagsegers fald — og de deraf folgende skader
— kan tilregnes institutionens uforsvarlige indretning, hvorfor sagsegte er er-
statningsansvarlig for sagsegers skade ud fra Erstatningsansvarslovens be-
stemmelser.

Det bestrides, at sagseger har udvist egen skyld i forbindelse med ulykken.

Betalingspéstanden vedr. erstatning for varigt mén er forelgbig fastsat ud fra
en méngrad pa 10 procent, svarende til méngodtgorelse pé kr. 83.000,- hvil-
ket reduceres med 24 procent henset til skadelidtes alder (61 ar pa ulykke-
stidspunktet), jf. erstatningsansvarsloven § 4, stk. 2. Erstatningen for varigt
mén udger herefter kr. 63.080,-.

Erstatning for behandlingsudgifter udger kr. 9.373,10,- og godtgerelse for
svie- og smerte er skensmaessigt fastsat til kr. 37.050 svarende til 195 dage a
190 kr. (Fra skadesdato og frem til 1. oktober 2014.)

Sagseger har noteret, at sagsegte ikke har bemarkninger til sagsggers forels-
bige erstatningsopgerelse.

Safremt sagsogte demmes til at anerkende erstatningsansvar i sagen forbe-
holder sagsoger sig at fremkomme med supplerende erstatningsopgerelse,
nar sagsggers krav pa erstatning for varigt mén samt svie og smerte kan en-
deligt opgores.

"

-Kommune har til stette for sin pastand gjort folgende gzldende:

"

Det bestrides, at sagsogers skulderskade kan henfores til fejl eller forsgmmel-
ser begdet af den sagsggte kommunes medarbejdere i bernehaven
eller at disse pa anden vis har handlet uforsvarligt.

Det bestrides, at legeredskabet, en scenekasse med tilhgrende rampe, har vee-
ret placeret i feerdselsarealet, hvor der fast ligger en matte.

Scenekassen har - som de andre scenekasser - ikke faste pladser og flyttes af
legende bern. Forholdene, ogsd med andre legeredskaber pé fallesrummets
gulv, afviger ikke fra, hvad udefrakommende ma forvente under ferden, saer-
ligt i situationer hvor der synbart ikke er aktivitet i rummet.

Lysforholdene var pa uheldstidspunktet gode, idet bemzrkes, at handelsen
indtraf midt pa dagen i foréret.

Det bemarkes, at rampen og den tilhgrende kasses sider visuelt adskiller sig



meget kraftigt fra gulvbelagningen, hvilket gor kassen synbar, ogsa i svag
belysning.

Der ses séledes ikke at vare grundlag for at bebrejde personalet i institutio-
nen noget med relation til uheldet, der ma betegnes som handeligt eller som
udslag af sagsegers egen manglende agtpdgivenhed, ogsa i lyset af hendes
opfattelse af lysforholdene og det forhold, at hun angiveligt bar to barepo-
ser, der kan have begranset udsynet.

Det bemarkes, at der ikke tidligere har varet hendelser eller nzrved-hzn-
delser, der kunne indikere en risiko for fald svarende til det, der angiveligt
overgik sagsgger.

Det gores subsidiert geldende, at ansvar pa bortfalde, subsidizrt nedsettes
med henvis-ning til den af sagseger udviste egen skyld.

Sagsegte har ikke indsigelser mod erstatningsopgerelsen.

"
.

Rettens begrundelse og resultat

Det ma efter bevisforelsen legges til grund, at den forholdsvise store scene-
kasse, somﬂfaldt over, havde varet anvendt til ber-
nehavebgrns leg pd uheldsdagen, inden samtlige bern i barnehaven som en
del af den daglige rutine var géet udenfor.

En bornehave er beregnet pad sma bern i alderen 3-6 ar og pa smi berns leg
og udfoldelse. En besggende i abningstiden, og ikke mindst en besggende,
der er velbekendt med forholdene, ma paregne, at der som noget helt s&d-
vanligt kan ligge ting og legesager hvor som helst i barnehaven, og mé udvi-
se den tilsvarende agtpagivenhed.

Herefter, og idet det i gvrigt ikke er godtgjort, at der foreligger konkrete
omstzndigheder, der kan bebrejdes bernehavens ansatte eller ledelse, findes
det ikke bevist, at-Kommune har handlet ansvarspadragende, og der-
for frifindes kommunen.

Der forholdes med sagens omkostninger som nedenfor bestemt, idet det be-
mearkes, at sagsogte har oplyst ikke at veere momsregistreret, og at hele bele-

bet er afsat til advokatudgifter.

Thi kendes for ret

-Kommune frifindes.
Inden 14 daie skal_betale 30.000 kr. i sagsomkost-

ninger til Kommune.
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Claes Dall Hersland
Retsassessor

Udskriftens rigtighed bekraeftes.
Retten i Kolding, den 1. juni 2016.

Karen Kring, kt.fm.



