DOM

afsagt den 24. november 2010 af Vestre Landsrets 3. afdeling (dommerne Lis Sejr, Eva

Staal og Trine Poulsen (kst.)) i ankesag

V.L.

Karin
(advokat Henrik Ejlersen, Viborg)
mod
Forsikring A/S
(advokat Jens Andersen-Mpller, Arhus)

Retten 1 Randers har den 20. november 2009 afsagt dom 1 1. instans (BS I

Pastande
For landsretten har appellanten, Karin , gentaget sin péastand for byretten.
Indstvnte Forsikring A/S, har principalt pastdet dommen stadfastet. Forsikringssel-

skabet har gentaget sin subsidizre pastand for byretten.

Supplerende sagsfremstilling

Arbejdsskadestyrelsen har den 3. november 2010 besvaret et spergsmél om baggrunden
for, at der i udtalelsen fra 2007 er givet tilleeg for psykisk men. Arbejdsskadestyrelsen har
endvidere oplyst, at psykiske gener 1 form af flashbacks efter en belastende handelse nor-
malt opstér inden for 6 méneder efter haendelsen. Psykiske symptomer forveerres alminde-
ligvis ikke over tid, og det er sandsynligt, at de kan bedres over tid. Endelig oplyser Ar-
bejdsskadestyrelsen, at det er styrelsens opfattelse, at Karin psykiske men som

felge af ulykken er opstdet for Arbejdsskadestyrelsens udtalelse af 23. juli 1999.



Forklaringer

Karin har supplerende forklaret, at hun ikke blev indlagt efter pakerslen, og hun
tog hjem efter at have vaeret pa skadestuen. Hun husker ikke, om hun pa skadestuen blev
spurgt om, hvorvidt hun havde vzret bevidstles, og hun husker ikke rigtig, hvad hun blev
spurgt om. Hjemme 14 hun i sengen en ugestid. Hun var meget forslaet, havde hovedpine
og kastede lidt op og havde svert ved at gd. Hun var ogsd svimmel, og den ene arm var
helt lilla. Flun sov det meste af tiden. Hendes lazge henviste hende til fysioterapi. Hun blev
behandlet i nakken, ryggen og venstre ben, men fysioterapien hjalp ikke, og hun provede
s& kiropraktorbehandlinger. Hun blev tilbudt smertestillende medicin, men ville hellere
prove noget alternativt, og hun har fiet kranjosacral terapi frem til en gang sidste ar. Hun
var sygemeldt i en lengere periode. Da hun fik afslag pé den ferste pensionsansegning,
blev hun ogs4 frataget retten til kontanthjzelp. Hun fik tilbud om at komme i revalidering
og dermed oppebeere revalideringsstette. Herefter fik hun tilkendt fertidspension. Pensi-
onssagen blev senere genoptaget pa hendes foranledning. Lige efter pakerslen overskygge-
de de fysiske smerter det hele, og det er forklaringen pd, at de psykiske problemer forst
senere fik overtaget. Hun havde det godt med, at Conni Fensbo i 2006 stillede den psykia-
triske diagnose, post traumatisk stresssyndrom. Hun husker ikke, hvornér hun ferste gang
omtalte flashbackoplevelserne over for en leege. Hun oplever, at flashbackoplevelserne er

blevet vezrre med tiden,

Procedure

Parterne har i det vazsentlige gentaget deres anbringender for byretten.

Karin “har herudover gjort geeldende, at hun efter almindelige processuelle regler
har krav pa& genoptagelse af sagen som folge af, at hun har veeret i utilregnelig uvidenhed
om de psykiske folger.

Heroverfor har Forsikring gjort geldende, at der ikke foreligger undskyldelig uviden-
hed, og at der i evrigt ikke er grundlag for genoptagelse efter almindelige processuelle reg-
ler.

Landsrettens begrundelse og resultat

Af de grunde, som byretten har anfert, tiltreedes det ogsé efter bevisferelsen for landsretten,
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atKarin ~ ikke har godtgjort, at betingelserne for genoptagelse af sagen efter § 111

den dagazldende erstatningsansvarslov er opfyldt.

Der er endvidere ikke grundlag for en genoptagelse af sagen pa andet grundlag. Det be-

merkes i den forbindelse, at det ikke kan leegges til grund, at Karin

sig i en undskyldelig uvidenhed om sin psykiske tilstand.

Landsretten stadfzster derfor dommen.

Statskassen skal betale sagsomkostninger for landsretten til

har befundet

_ “orsikring A/S med

25.000 kr. Belgbet omfatter udgifter til advokatbistand. Landsretten har lagt vegt pa sa-

gens omfang og udfald.

Thi kendes for ret:

Byrettens dom stadfestes.

Statskassen skal betale sagens omkostninger for landsretten til

25.000 kr.

De idemte sagsomkostninger skal betales inden 14 dage.

Sagsomkostningerne forrentes efter rentelovens § 8 a.

Lis Sejr Eva Staal

Udskriften udstedes uden betaling.
Udskriftens rigtighed bekrasftes.
Vestre Landsret

Viborg.den 24. november 2010

.a} .
Any 1 c\)Skov

retssekreter

‘orsikring A/S med

Trine Poulsen

(kst.)



'RETTEN | RANDERS

Udskrift af dombogen

DOM
Afsagt den 20. november 2009 1 sag nr. BS 7-559/2008:

Karen

mod
. Forsikring

Sagens baggrund og parternes pistande
Sagen vedrgrer spergsmal om ménerstatning efter et faerdselsuheld den 29.
maj 1993.

Sagspgerens pastand er betaling af 186.832,68 kr. med procesrente fra den
29. maj 1993.

Sagsegtes pastand er principalt frifindelse, subsidieert frifindelse mod beta-
ling af et mindre beleb end krazvet og alene med procesrente fra tidspunktet
for en eventuel forvaermings indtreeden.

Oplysningerne i sagen

Efter uheldet kom sagseger pa skadestuen. Der fremgér af skadejournalen, at
hun ikke havde veeret bevidstles. Ved en konsultation den 20. december
1993 er anfert, at der ikke er nakkesmerter.

Den 22. august 1994 var sagsegeren til undersegelse hos overlaeege Svend
Boe, der har afgivet erkleering af 26. oktober 1994.

Den 3. april 1995 var sagsggeren til undersagelse hos speciallege, dr. med.
P. Kolle-Jorgensen, der har afgivet erkleering af samme dato.

Den 30. april 1995 var sagsggeren til undersogelse hos speciallege Birgit
Mosdal, der har afgivet erkleering af 1. juni 1995.

Den 12. december 1995 afgav Arbejdsskadestyrelsen sin ferste udtalelse 1
sagen.

Af en erkleering af 28. august 1997 fra psykolog Stig Juul Jakobsen fremgar,
at sagsggeren har varet i behandling for smerter m.v.
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Den 25. juni 1998 var sagsggeren til undersegelse hos speciallege, dr. med.
Finn Jensen, der har afgivet erkleering af 4. juli 1998.

Den 28. september 1998 var sagsegeme til en ny undersegelse hos overlege
Svend Boe, der har afgivet erklaring af 13. oktober 1998.

Den 15. marts 1999 var sagsegeren til undersggelse hos neuropsykolog Per
Bemnth Jensen, der har afgivet erkleering af 18. marts 1999.

Den 23. juli 1999 afgav Arbejdsskadestyrelsen sin anden udtalelse i sagen.

Den 24. november 1999 afsluttede sagsegte sagen med udbetaling under
henvisning til Arbejdsskadestyrelsens seneste udtalelse.

Den 24. marts 2004 var sagseggeren til en ny undersegelse hos neuropsyko-
log Per Bernth Jensen, der har afgivet erklering af 26. marts 2004.

Den 9. november 2004 anmodede sagsegeren om genoptagelse af sagen un-
der henvisning til, at der var indtradt en uforudset vaesentlig forveerring af
sagsggers helbredsmaessige tilstand.

Den 17. august 2004 meddelte Kommune, at det var besluttet at
tilkende sagseger mellemste fortidspension.

Den 14. juni 2005 blev der mellem parterne indgéet aftale om suspension af
forzeldelsesfristen.

Den 26. april 2006 var sagsggeren til undersggelse hos overlege, dr. med Bo
Voldby, der har afgivet erklering af 1. maj 2006.

Den 5. december 2006 afgav overleege Conni Fensbo en udtalelse efter at
have foretaget en psykiatrisk undersegelse af sagsegeren.

Den 23. juli 2007 afgav Arbejdsskadestyrelsen sin tredie udtalelse 1 sagen.

Sagen har varet forelagt Retslegerddet, der 1 en erklenng af 16. december
2008 har udtalt falgende:

"Spergsmail A:
Er der holdepuniter for at fastsld, at sagsoger ved frerdselsuheldet den 29. maj 1993
blev commaotioneret?

[ bekreeftende fuld bedes retsicegeridet redegore for, hvitke fund der stotter en sadan
antagelse.

Ifwlge skadejournalen dateret 29.05.93 havde sagsegeren ikke veeret bevidstles og ud-

viste ingen symptomer tydende pd hjernerystelse under opholdet pa skadestuen. Der
blev pi skadestuen specifikt spurgt ind til sdanne symptomer.
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Ifwlge attest vedrerende warbejdsdygtighed rekvireret af kommunen 11.06.93 (udfyldt
af formodentlig egen leege om end man p& den fremsendte fotokopi ikke kan se dato
eller leegens navn) sygemeldes sagseger i 14 dage fra den 29.05.93. T denne attest om-
tales ingen symptomer pa eventuel hjernerystelse.

Ifslge egen lezges journal henvises sagspger 08.06.93 til krisehjalp hos psykolog sam-
me dag som egen lzge fjemer suturer fra saret pa albuen. Pa dette tidspunkt omtales
ingen symptomer som kan relatere til et eventuelt hovedtraume.

Smerter i nakken omtales i egne leeges journal ferste gang 05.01.94 og kan derfor efter
Retslegeradets opfattelse ikke anses for en direkte falge af ulykkestilfaeldet.

Speciallegeerklzringer udfeerdiget 26.10.94 og 03.04.95 omtaler ingen symptomer ty-
dende pé folger efter kranietraume. Farste gang der ortales mulig kortvarig bevidst-
leshed eller amnesi er 1 specialleegeerklzering dateret 01.06.95 altsa 2 ar efter ulykke-
stilfzldet, men heller ikke i denne erkleering omtales gener som kunne give mistanke
om post-kommotionelt syndrom.

P4 den baggrund mener Retslegeradet, at sagseger ikke har padraget sig en hjerne-
rystelse (commetio cerebri) i forbindelse med ulykkestilfaldet 29.05.03, og derfor
heller ikke noget post-kommotionelt syndrom - uanset senere gentagne omtale af mu-
ligt kortvarigt bevidsthedstab 1 en reekke specialleegeerklzringer fra 01.06.95 og der-
efter.

Spsrgsméil B:

Retsleegerddet bedes oplyse, om der er objektive holdepunkter for at antage, at de i
speciallegeerklering of den 4. juli 1998 udarbejdet af Finn Jensen (bilag 21} omiaite
kognitive forstyrreiser, er en falge af ferdselsuheldet den 29. maj 1993, herunder om
sagsogeren ifolge Retslegerddets opfattelse har udviklet et postcommotionelt syn-
drom.

Det bedes i den sammenheeng oplyst, om sagsegers symptomudvikling har veeret sced-
vanlig, herunder om de kognitive symptomer er opstiet i en sadan tidsmeessig sam-
menheeng med ferdselsuheldet den 29. maj 1993, at drsagssammenhengen findes
sandsynligt.

Se besvarelse af spergsmal A.

Spergsmail C:

1 speciallcegeerkicering af 5. december 2006, udarbejdet af overleege Conni Fensbo,
beskrives en forveerring i sagsogerens tilstand, idet kortidshukommelsen angiveligt
i hojere grad svigter, og at sagsogeren opgiver intensive oplevelser af flashback. Er
der holdepunkter for at antage, at de i specialleegeerldceringen i bilag 7 beskrevne
gener kan hanfores til ferdselsulykken den 29. maj 19937

Egen leege fandt 10 dage efter ulykkestilfeeldet anledning til at henvise sagseger til kri-
sehjelp hos psykolog og ifelge psykiatrisk specialleegeerkleering 05.12.06 lider sagsg-
ger af et post traumatisk stress syndrom. Imidlertid fremgar det af samme erklering
savel som af egen leges journalnotater, at sagseger ogsa i arene forud for ulykkestil-
feeldet i 1993 havde psykiske symptomer i form af depression og angst.

Efter Retslazgeradets opfattelse kan de psykiske symptomer kun delvis relateres til u-
lykkestilfieldet. Det er ikke muligt at pracisere, hvor stor en del af disse symptomer
som specifikt kan tilskrives ulykkestilfzldet.

Sporgsmal D:
Er der holdepunkter for at fastsla, at der i tiden efter den 23. juli 1999 er sket en vee-
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sentlig og uforudset forveerring af de gener, der er beskrevet i speciallegeerkicering
udarbejdet af dr. med Finn Jensen den 25. juni 1998 og klinisk psykolog Per Bernth
Jensens erkleering af 18. marts 19997

I det omfang Retsleegerddet mdtte kunne relatere en sidan forveerring til ulykken den
29. maj 1993, bedes Retslegerddet give en medicinsk forklaring pd, hvordan forveer-
ringer kan optreede sit lenge efter et traume,

Det fremgér af specifik helbredsattest 04.02.04 og neurokirurgisk speciallegeerkla-
ring 01.05.06, at sagseger rapporterer tiltagende hukommelses- og koncentrationsbe-
sver 1 tiden efier 1999.

Det omtales i sidstneevnte erklaering, at en fornyet neuropsykologisk undersegelse 1
marts 2004 (ej forelagt Retsleegeridet) skulle have vist yderligere forringelse sammen-
lignet med 1999.

En eventel forvaerring i tilstanden efter 1999 kan efter Retslegerddets opfattelse tkke
tilskrives ulykkestilfeeldet.

Spergsmil E:

I det omfang Retsleegeradet ved besvarelsen af spargsmal D matte finde, at der | tiden
efter 23. juli 1999 er indtridt en forveerring, der kan henfores til feerdselsuheldet |
1999, gnskes det oplyst, om en sadan forveerring er indtradt for eller efter den 14. ju-
ni 2000.

Se besvarelse af spergsmal D.

Spergsmal F:
Giver sagen i gvrigt Retslegeradet anledning til bemeerkninger?

Nej."

Under sagens forberedelse har sagsegeren kort for hovedforhandlingen an-
modet om tilladelse til en fornyet foreleggelse af sagen for Arbejdsskadesty-
relsen, hvilket blev afslaet ved Vestre Landsrets kendelse af 16. september
2009.

Sagsegeren, Karen  har blandt andet forklaret, at hun pa vheldstid-
punktet alene registrerede, at hun blev ramt af bilen. Da hun kom til sig selv,
14 hun 1 greften. Hun har ingen fornemmelse af, hvor lang tid, hun var be-
vidstlgs. P skadestuen var opmerksomheden hovedsagelig rettet mod hen-
des albue. Hun havde det generelt dérligt og 18 1 sengen en uge. Hun var me-
get forsléet og havde svert ved at gd. Hun havde smerter 1 hele venstre side.
Hun begyndte derfor efter henvisning fra sin lege at g til fysioterapi, hvor
hun blev behndlet pa nakken og leenden. Senere fik hun ogsé kiropraktorbe-
handling pé ryggen. Hun havde det kropsmassigt fortsat darligt og fik
kranio-sakral terapi pa nakke, atm, muskler og vaev. Terapien gav en smerte-
lindring.

I 1989 var hun blevet opsagt fra sin stilling 1 banken. Hendes bror havde be-

giet selvmord 1 1988. Hun fik noget medicin, som hun ikke kunne téle og
var indlagt 1 en periode 1 1989. Hun havde en depression i 2-3 méneder og
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kom efterfalgende i arbejde 1 et andet pengeinstitut.

Efter uheldet har hun generelt haft det darligt med at sidde 1 en bil og gi tu-
re, hvor der er trafik. I de senere ar, er der kommet flashbacks, og hendes
angst er blevet sterre. Hun kan slet ikke téle at sidde pé bagsedet i en bil, og
hun har fortsat problemer med at kere bil p steder, hvor hun ikke er kendt.

Hun er forst blevet opmarksom pé den egentlige diagnose efter konsultatio-
nen hos overlege Conne Fensbo.

Parternes synspunkter
Sagsegeren har til stette for sin pistand 1 pastandsdokumentet gjort geelden-

de

sagsogte 1 henhold til udtalelse af 23. juli 1999, bilag 2, fra Arbejds-
skadestyrelsen har udbetalt ménerstatning pé baggrund af en méngrad
pa 15%,

sagsogte ved deres udbetaling uden forbehold har anerkendt, at der er
arsagssammenheng mellem sagsegers gener fra nakke (12%) samt
gener fra skulder (3%),

der efter sagens slutning 1 1999 er sket en gradvis forvaerring af sagse-
gers helbredstilstand 1 form af flashbacks om ulykken (psykisk mén),

Arbejdsskadestyrelsen ved vejledende udtalelse af 23. juli 2007, bilag
5, har vurderet méngraden til 18% og erhvervsevnetabet til 65% mod
tidligere 15 og 50%,

Arbejdsskadestyrelsens forhgjelse af sagsegers méngrad er begrundet 1
et tilleeg for psykisk mén,

de psykiske symptomer, ifelge Retslaegerddets besvarelse af spergsmal
C, delvis kan relateres til ulykkestilfzldet,

sagsoiger ikke forud for ulykken den 29. maj 1993 eller forud for sa-
gens slutning i 1999 har haft psykiske gener 1 form af flashbacks,

sagsgiger 1 henhold til ovennavnte har loftet bevisbyrden for, at der er
Arsagssammenhzeng mellem sagsegers psykiske gener 1 form af flash-
backs og uheldet, herunder at generne er opstet efter sagens slutning i
1999,

der er tale om en uforudset @ndring, der har medfert en hajere mén-
grad og at betingelserme for genoptagelse derfor er til stede, jf. EAL §
11 0g
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at  sagswger i henhold til ovennavnte har krav pd erstatning, 1 alt kr.
186.832,68, svarende til den nedlagte pastand.”

Sagsegte har til stette for frifindelsespéstanden 1 sit pastandsdokument an-
fort folgende:

"Det bestrides, at betingelserne for genoptagelse 1 den dagzldende erstat-
ningsansvarslov § 11 foreligger opfyldt. sagen blev sluttet den 24. november
1999, og det er ikke godtgjort, at der med relation til ulykken den 29. maj
1993 efter dette tidspunkt er indtridt vasentlig og uforudset forvarring af
Karin helbredstilstand "saledes at skadelidtes meéngrad ... ma anta-
ges at vere vesentlig hejere...”

Det bestrides, at det forhold, at Forsikring A/S tidligere pa et dar-
ligere oplyst grundlag muligt skulle have udbetalt for stor en godtgaerelse,
kan fere til en anden vurdering efter den dageeldende erstatningsansvarslovs
§11.

Det mi 1 overensstemmelse med almindelig legelig erfaring og Retslegera-
dets svar pa spergsmal D laeegges til grund, at en eventuel forveerring af karin
Steggers tilstand efter 1999 ikke kan tilskrives ulykkestilfzldet.

Det forhold, atendel af Karin =~ psykiske symptomer muligt 1 videre
omfang allerede i forbindelse med sagens slutning burde have varet henfart
til uheldet, giver ikke grundlag for genoptagelse.

Videre er Arbejdsskadestyrelsens seneste vurdering baseret pd en anden
méntabel end den, der var geldende pa skadestidspunktet.

Det gores subsidizrt geeldende, at et eventuelt erstatningskrav som folge af
forveerring er foreeldet, idet en sddan forveerring i givet fald mé anses for
indtradt fer 14. jum 2000, hvortil bemeerkes, at Forsikring A/S
med virkning fra 15. juni 2005 meddelte suspension af foreldelsesfristen.

Der er ikke grundlag for at kreve renter for en eventuel forvarmings indtre-
den."

Rettens begrundelse og afgorelse

Under henvisning til Retslegerfdets besvarelse af spergsmal A legger retten
til grund, at sagserger ved ulylkken den 29. maj 1993 ikke padrog sig en
hjernerystelse. Det lezgges endvidere til grund, at sagseger derfor heller ikke
har pAdraget sig et postcommotionelt syndrom, uanset der 1 en reekke
speciallegeerkleeringer fra den 1. juni 1995 - mere end 2 ar efter uheldet - og
senere omtales et muligt kortvarigt bevidsthedstab 1 forbindelse med
ulykken.

I efterforlgbet er det blevet konstateret, at sagseger har andre gener end de
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rent ortopaediske. I speciallegeerklerng af 5. december 2006 konkluderes,
at sagspger har intense oplevelser af flashbacks, og at denne tilstand har
varet gennem mange ar, samt at det postiraumatiske stresssyndrom synes at
vare stationart. I en psykologerklaring af 28. angust 1997 beskrives, at
sagseger har vaeret 1 behandling for smerter m.v., som hun pddrog sig ved
ulykken 1 1993, og at der ved behandlingen har varet arbejdet med selve
ulykken og angsten, og de dertilherende flashbacks.

Retten leegger endvidere til grund, at sagseiger for ulykken i 1993 ifelge sin
egen forklaring og egen laeges journalnotater havde hafi psykiske symptomer
i form af depression og angst.

I overensstemmelse med Retsleegeradets svar pa spergsmal C legger retten
yderligere til grund, at sagsegers psykiske symptomer kun delvist kan
relateres til ulykkestilfeldet 1 1993, og det ikke er muligt at preecisere, hvor
stor en del af disse symptomer, som specifikt kan tilskrives ulykken. Retten
leegger endelig 1 overensstemmelse med Retslegeradets besvarelse af
spergsmil D til grund, at en eventuel forvernng af sagsagers tilstand efter
1999 ikke kan tilskrives ulykken 1 1993.

Efter en samlet vurdering af de foreliggende leegelige oplysninger - herunder
ogsd den neuropsykologiske erklering af 26. marts 2004, som ikke har varet
forelagt Retslegeradet - finder retten, at sagseger ikke har godtgjort, at
betingelserne for genoptagelse af sagen efter § 11 1 den dagzldende
erstatningsansvarslov er opfyldt.

Der er herefler ikke anledning til at tage stilling ti1l spergsmalet om
forzldelse.

Efter det anfirte tager retten den nedlagte finfindelsespéstand t1l falge.

I sagsomkostninger skal statskassen betale 45.000 kr. til sagsogte. Belgbet
udger udgifter til advokatbistand.

Thi kendes for ret:
Sagsegte, ‘orsikring, frifindes.

I sagsomkostninger skal statskassen inden 14 dage betale 45.000 kr. til sag-
segte.

Otto Bisgaard

Udskriftens rigtighed bekraftes.
Retten 1 Randers, den 20. november 2009,
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Birgiite Mortensen, overassistent
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