DOM

afsagt den 11. september 2015 af Vestre Landsrets 7. afdeling (dlommeme Chr, Bache,

Henrik Twilhgj og Eva Skov (kst.)) i ankesag

V.L. -

S orsikring A/S
(advokat Jens Andersen-Mgller, Aarhus)

mod
Sejr (D
(advokat Branka Klisura, Esbjerg)

Retten i Esbjerg har den 7. maj 2014 afsagt dom i 1. instans (rettens nr. BS (D

Péstande

For landsretten har appellanten, (SN Forsikring A/S, gentaget sine pastande for
byretten.

Indstzvnte, Sejr(ED her nedlagt pastand om, at (N F orsikring A/S
skal betale 534.230,02 kr. med tillaeg af procesrente fra 15. marts 2012 af 400.808,57 kr.,

fra 27. december 2012 af 62.116,65 kr. og fra 18, august 2014 af 71.304,80 kr.

Supplerende sagsfremstilling

Af skadestuejournal af 17. februar 2009 fra Sydvestjysk Sygehus Esbjerg fremgar blandt

andet:



"
.

Anamnese/obj.undersegelse:

Patienten var kl. cirka. 16.00 involveret i et mindre trafikuheld, hvor han
blev pakert bagfra af en personbil, som kerte cirka 50 km/t. Patienten néede
at sztte sin egen bil i let fremlab, men blev dog stadt ind i en forankerende
varevogn.

I forbindelse med uheldet fik han et vrid i nakken.

Umiddelbart efter uheldet ingen nakkesmerter, men i lebet af de sidste par
timer har patienten udviklet lette nakkesmerter.

Objektivt

Végen, klar, ikke akut medtaget.

Blodtryk 120/72 Puls 79 SAT 99%

Qjne: Egal pupiller med naturlig lysreaktion.

Columna cervikalis: Ingen emhed af processus spinosi, kun lidt muskuler
osmhed bilateralt.

Der findes normal bevagelse, men lidt begyndende stivhed. Ingen neurolo-
giske udfaldssymptomer i overekstremiteterne.

Konklusion

Let distorsion i coluna cervikalis.

Der tilrddes smertestillende
behandling samt lette nakkeevelser

afdelingslege Jan Vork/jk™

Sejr (IR < vendte sig den 5. juli 2010 til Varde Kommune med henblik pé reva-
lidering. | forbindelse med revalideringssagen udarbejdede speciallege i Neurologi, Mi-
chael Binzer, en speciallzgeerklzring af 18. november 2010. Det hedder i erkl®ringen

blandt andet:

Objektivt:
Alderssvarende almentilstand, Psykisk upéfaldende.

Patienten beveger sig frit og klarer af- og paki®dning samt stillingsskift
uden problemer.

Hejde: 190 cm. Vegt: 84 kg

Columna cervicalis: Der er let indskranket rotation af hovedet mod hajre,
men ellers er bevageligheden intact, Der er smerter i yderpositionerne.
Foramen kompressionstest negativ. Let palpationsemhed cervikalt.

Resumé og konklusion:
27-arig tidligere i det vasentlige rask temrer, som 17.2.2009 var involveret i

et trafikuheld, hvor han var forer af en bil, som blev pikert bagfra. Han har
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efterfelgende haft vedvarende problemer med gener fra nakken i form af
smerter og bevageindskrankning samt intermitterende 1dsninger, og han har
ogsé haft intermitterende hovedpine og har svaert ved at sove pd venstre side
nattetid, og der er trethed dagtid. Der er dog ikke kognitive symptomer af
betydning. Efter skaden har patienten varet arbejdsles, og han er pa eget
initiativ startet pd en uddannelse til bygningstekniker, da han ikke mente, at
han ville vaere i stand til at bestride et arbejde som tomrer. Han har varet i
stand til at klare studiet pd sufficient vis, og han regner med at vende tilbage
til arbejdsmarkedet efter afsluttet uddannelse sommeren 2011. Han beskri-
ver en razkke restriktioner i dagligdagen.

Objektivt er der let nedsat rotation af cervikal columna mod hajre, men el-
lers intakt bevaegelighed. Der er let emhed. Der er ingen neurologiske ud-
fald.

Aktuel uheld har resulteret i en halsrygsdistorsion. Der er sequelae herefter i
form af kroniske myofascielle smerter cervikalt, og der er intermitterende
hovedpine af spandingstype, men der er ikke kognitive symptomer af be-
tydning. Symptomerne er relative beskedne, men de har dog resulteret i et
reduceret funktionsniveau, som har resulteret i begreensninger blandt andet
arbejdsmessigt i forhold til uhensigtsmassige fysiske belastninger og stati-
ske belastninger, og der mé anbefales skdnehensyn, hvor arbejdsopgaver ber
vere nakke-skuldervenlige, varierede og gentagne bevagelser bor undgas
ligesom akavede stillinger ber undgds. Patienten har efter uheldet ikke néet
at preve krefter med arbejdsmarkedet som temrer, men det vurderes, at han
sandsynligvis ville have faet problemer, og det er nzppe sandsynligt, at han
havde veret i stand til at fortsette pa fuld tid som temrer. Derimod vurderes
den igangverende uddannelse til bygningstekniker at vaere et relevant tiltag,
og der er en klar forventning om, at han efter afsluttet uddannelse vil vere i
stand til at genoptage en kontakt med arbejdsmarkedet pd normale vilkér,
eftersom arbejdsopgaverne som bygningstekniker er betydelig mere variere-
de og skénefyldte, end de arbejdsopgaver der kan forventes i temrerfaget.
Som anfert der de nuverende symptomer relative beskedne, og tilstanden
har ikke a&ndret sig vasentligt gennem det sidste ars tid og md vurderes som
stationzr. Der er ikke fundet indikation for yderligere diagnostiske eller te-
rapeutiske tiltag...”

Forklaring

Seir (IR -+ supplerende forklaret, at han rettelig var til speciallzge halvandet ér
efter uheldet. Han blev henvist til fysioterapeut ca. 3 méneder efter uheldet, fordi nakke-
smerterne var taget til. Han henvendte sig til legen pé& grund af disse smerter. Det har hele

tiden vaeret nakkesmerter, der har varet hans problem.

Turboforlebet tog 5-6 uger, og han tog forlebet i sommerferien. Han havde inden da be-

sluttet, at han ville starte pa uddannelsen som bygningskonstrukter. Det fremgik af et brev,
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som han modtog fra bygningskonstruktaruddannelsen, at det ville vere en god ide med

turboforlabet. Han segte ind pd uddannelsen i fordret 2009.

Han har ikke pé noget tidspunkt varet pd sygedagpenge, men da han modtog understettel-
se, var det noteret, at han havde problemer med nakken. 1 foraret 2009 sogte han ikke ar-
bejde. Han havde mange smerter i den periode. Han husker i hvert fald ikke, at han segte

arbejde i den periode, men han spurgte hos A-kassen, hvad han skulle gere, nir han var

syg.

Han var glad for at vare temrer, da han blev pakert. Han har altid elsket sit arbejde som
tomrer. Nér det fremgdr af kommunens akter, at han tidligere havde haft intentioner om at
blive bygningskonstrukter, mé det haenge sammen med, at han altid har veret opmaerksom

pé, at der var denne mulighed.

Han henvendte sig forst til kommunen vedrerende revalidering i 2010, fordi han troede, at
der skulle foreligge en afgorelse i sagen, for det var en mulighed. Det var lige efter, han

havde modtaget brevet fra sit forsikringsselskab Alka vedrarende mengrad.

Han havde ikke talt med nogen fra sundhedssystemet om sine muligheder, inden han segte
ind p& uddannelsen som bygningskonstrukter. Han oplyste ikke noget om den tidligere
hjernerystelse til speciallazgen. Han havde nakkesmerter og hovedpine umiddelbart efter
uheldet. Smerterne blev anderledes dagen efter. Det var mdske n®rmere en "falelse”, som
han fik umiddelbart efter uheldet. Han kan ikke huske, om speciallzegen spurgte til andre
forhold end nakkesmerter. Nar det fremgér af hans forklaring for byretten, at han fortalte

speciallzgen om mavesmerter, ma han have fortalt det.

Han er af sin fysioterapeut blevet tilraddet at styrketrene, men lebetrzning giver ham smer-
ter. Han var ikke ved at istandsatte sit hus, da han segte om revalideringsstotte. Der mang-
lede at blive malet inde i huset, men det anser han ikke for renovering. Der er ikke lavet
snedkerarbejde ved huset. Efter uheldet har han provet at lafte tunge ting, men han har ikke
provet at udfere tamreropgaver. Efter uheldet har han ikke deltaget i renoveringen af sit

hus. Han har ikke faet men som felge af arbejdsskaden vedrarende sin finger.



Procedure

Parterne har i det vaesentlige gentaget deres anbringender for byretten og har procederet i

overensstemmelse hermed.

Landsrettens begrundelse og resultat

Sejr b v ikke sygemeldt som folge af uheldet den 17. februar 2009. Uheldet
skete pd et tidspunkt, hvor Seir (D var blevet opsagt fra sit arbejde som faglart

toamrer, men opsigelsesperioden var endnu ikke udlebet. Han modtog efterfolgende under-
stottelse som arbejdsles tomrer, indtil han pdbegyndte uddannelsen i 2009 med henblik pa

at blive bygningskonstrukter.

Det fremgér af en skadestuejournal fra Sydvestjysk Sygehus Esbjerg, hvor Sejr (D
@ henvendte sig fa timer efter uheldet, at Sejr (S ved vheldet fik et vrid i
nakken, og at han efter uheldet ingen nakkesmerter havde, men at han i labet af de sidste
par timer havde udviklet lette nakkesmerter. Han blev af skadestuelzgen tilridet smerte-
stillende behandling samt lette nakkeevelser. Ca. 3 maneder efter uheldet blev han af egen

leege henvist til fysioterapeut, Behandlingen her havde en vis effekt pd nakkesmerterne.

Seir (D .- cfier uheldet ikke forsegt at arbejde som temrer eller med andet lig-
nende fysisk arbejde. Han har ikke gennemgdet en arbejdsprevning, og sagen har ikke vea-
ret forelagt Arbejdsskadestyrelsen eller Retslaegerddet med henblik pd vurdering af drsags-

sammenhang,.

Herefter og efter en samlet vurdering af Sejr (D sy mptom- og behandlingsfor-
lob finder landsretten, at Sejr (D - uansct indholdet af speciallege Michael Bin-
zers erklering af 18. november 2011 og den efterfalgende tilkendelse af revalidering - ikke
har bevist, at han har varet varbejdsdygtig, jf. erstatningsansvarslovens § 2, stk. 1, 1. punk-

tum, som felge af uheldet den 17. februar 2009.

Landsretten tager efter det anforte (S Forsikring A/S’ principale pastand til fel-
ge.

Sejr- (R 2r fri proces uden retshjelpsforsikring.



Efter sagens udfald sammenholdt med parternes pastande skal statskassen betale sagsom-
kostninger for begge retter til (S Forsikring A/S med i alt 111.500 kr. Belebet
omfatter 11.420 kr. til retsafgift for landsretten, 100.000 kr. med moms til udgifter til ad-
vokatbistand og 80 kr. til vidnegodtgerelse for byretten, Landsretten har ved fastsettelsen

af belabet lagt vaegt pa sagens gskonomiske verdi og dens omfang.

Thi kendes for ret:

G - orsikring A/S frifindes.

Statskassen skal betale sagens omkostninger for begge retter til (S D orsikring
A/S med 111.500 kr.

De idemte sagsomkostninger, der forrentes efter rentelovens § 8 a, skal betales inden 14

dage.

Chr. Bache Henrik Twilhgj Eva Skov
(kst.)

Udskriften udstedes uden betaling.

Udskriftens rigtighed bekraftes.

Vestre Landsret,

Viborg den 11. september 2015

Finn Nielsen

sektionsleder



RETTEN | ESBJERG

Udskrift af retsbogen

Den 27, juni 2014 kl. 09:00 blev retten sat pd domhuset af retsassessor
Rasmus Aggersbjerg Kristensen.

Redegearelse

i henhold til retsplejelovens § 218 a, stk. 3.

Der er i sagen BS_

Sej

mod
Forsikring A/S

under hovedforhandlingen afgivet felgende forklaringer:

&:j;_har forklaret, at han er uddannet tomrer. Han blev uddan-
net i 2004 pa Samse. Han fortsatte med at arbejde ved sin lzreplads, indtil
han skulle ind til militeret. Efter militertjenesten var afsluttet i 2005, var det
nemt at fa job, og han fik arbejde umiddelbart efter. Han har arbejdet som
tomrer og blandt andet i en periode varet rejsetemrer, hvor han karte pd
Sjelland og arbejdede. Han har kun besk=ftiget sig med temrerarbejde. De
lavede primert tagarbejde og isatte nye vinduer samt snedkerarbejde. Der var
tale om nybyggeri pd enfamilichuse. Arbejdet bestod i at sld lzgter pa og
montere tagpladerne, bare vinduer ind og montere disse. Det er et forhold-
svis anstrengende job at vare temrer. Han var dog meget glad for arbejdet
som tomrer. Han havde en kort ledighedsperiode i forbindelse med, at han
skiftede til et nyt job med bedre arbejdsvilkar. De bedre arbejdsvilkdr som
rejsetemrer bestdr i, hvordan man bor, hvornir man udstationeres og firmabil
med videre. Han tog det bedste job og de bedste arbejdsvilkar.

Hos ]Z-var han i vinduesmonteringsafdelingen. Han blev agsat som
temrer, efter det de segte. Han arbejdede sammen med andre tangrer. Ar-
bejdsopgaverne skulle ske med samme hastighed og pracision sofn andet
tomrerarbejde. Arbejdet med montering skete ved left af vinduerpe og deref-
ter at skyde dem fast med en tung sempistol. Det var et fysisk krevende ar-
bejde, ogsa fordi man arbejdede 8-10 timer om dagen. Han arbejdede pa af-
tenholdet. Han ville selv arbejde pa aftenholdet pa grund af godekollegaer,
og fordi han sé skulle have en 4-dags arbejdsuge. Han synes, at det var rart
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med en ekstra fridag. Det var ikke lennen, der rykkede. Lannen var lidt lave-
re. Hans chef sagde forste dag pd Danhaus, at det var markeligt, at en sa ung
mand som ham ville arbejde der, nar lennen var s lav, og han svarede dertil,
at han var interesseret i 4-dags ugen. Han modtog aftentilleg, fordi de kun
arbejdede 34 timer om ugen, og tillegget gjorde, at de sa fik lidt flere penge
(ca. 300 kr. mere end dem, der arbejdede 37 timer). Lonnen inklusiv tillaeg-
get var meget lavere end det, som man ville kunne fa ved at arbejde ude pa
byggepladserne.

Begrundelsen for at han blev opsagt var nedskaring. Da uheldet indtraf, var
han blevet opsagt indenfor en uge, nok ca. 3 dage. Han havde en méaneds op-
sigelse. Han havde ikke naet at spge et andet job i de dage, for han si det ik-
ke som et problem, da han aldrig har haft vanskeligt ved at fi et job. Sa det
stressede ham ikke. Ud fra hans erfaring, alder, motivation og gode fysik var
han ikke nerves for ikke at finde et job. Han har aldrig veret nerves for ikke
at kunne finde et job. Under hele hans beskzftigelse i Danhaus havde der ve-
ret et dyk i beskaftigelsen. N&r man seger job indenfor temrerbranchen, rin-
ger man normalt rundt for at here, om der er et job. Man skrev normalt ikke
en ansagning. Han har altid ringet rundt og er taget ud personligt. Muligvis
bruger man nu mere det at skrive en ansogning.

Vedrarende ulykken har sagseger forklaret, at han dagen i forvejen var kom-
met til skade pé fingeren, Det skete ved, at han var ved at skyde sem i et
breet. Semmet s3 smuttede op igen og ramte hans finger. Dagen efter var fin-
geren blevet stor og dunkende, og han kerte derfor til skadestuen. Pa vej
vaek fra skadestuen er det, at han bliver pakart af en anden bil.

Han holdt for radt lys i sin fars bil. Der var en ko pa ca. 100 meter med ca.
20-30 biler. Han holdt der i et stykke tid som den sidste i kaen. Han kunne i
bakspejlet se en bil nerme sig bagfra. Der er 60 km zone pa stedet. Han tror,
at foreren kerte med 60 km/t. Han prevede at gore mange ting. Han jokkede
p& bremsen for at markere, at de holdt stille. Men bilen bremsede ikke. Det
kunne man se ved, at forlygterne ikke gik ned. Bil reg direkte ind i ham, og
han reg ind i den foranstiende bilen som i et harmonikasammensted. Han
havde faet et hirdt slag, men han havde bare lidt hovedpine. Han steg selv ud
af bilen og gik rundt. Han fik en felelse af en ndl, der prikkede i en nerve.
Han har ikke haft den folelse hverken for eller side. Han mener, at han fortal-
te om det pd skadestuen. Falelsen forsvandt hurtigt igen. Han bemarkede
mest sin hovedpine. 4 timer efter ulykken var der heller ingenting, men dagen
efter kunne han ikke komme op af sin seng, og han kunne ikke bevage sit
hoved.

Han var sygemeldt p& grund af sin finger, og han s derfor ikke nogen grund
til at sygemelde sig igen, si han var ikke sygemeldt pd grund af nakken. Han
gik p4 fagforeningen og meldte sig syg. Han mente, at det ville vere vanvit-
tigt at g& i gang med at sage, nir han havde sd mange smerter. Den forste
méned gik det veerre og veerre. Derfra og det nste halve ar blev det rigtig
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slemt, og han havde det ikke serlig godt. Han havde store andedrztsproble-
mer, og han kunne ikke bevage sit hoved, da det laste hele tiden. Han havde
hovedpine. Han kunne kun ligge pé ryggen. I dag kan han ikke ligge pa vens-
tre side. Det skyldes, at det giver et vrid i hans skulder. Han har ondt mellem
3. og 4. nakkehvirvel. Han gik og gér stadig til fysioterapi. Det har haft en
rigtig god effekt. Han kunne merke forbedringerne, blandt andet ved at han
har faet et bedre dndedrat. Han kunne ikke marke fysioterapien pa nakken,
men det er dog blevet bedre.

Den forste periode efter ulykken var det meget skidt med ham. Han har
fortsat gener og kunne saledes ikke sove pa venstre side. Han skal ogsa passe
pa, nar han kerer bil og skal vende hovedet. For at undga at det laser i nak-
ken og for at afspande det, sidder han og knekker med nakken. Hvis han
sidder lang tid og kigger i den samme retning, ldser hans nakke. Han kan
merke, at der er en begrensning i sin nakkes bevagelse.

Han skal igen til at vaere medlem af en golfklub. Det har ikke givet ham de
store problemer at spille golf, at han har problemer med nakken. Det er et
starre problem med hans nakke, hvis han skulle spille fodbold, da han jo er
bange for, hvis en laber ind i ham. Han vil ikke udsztte sig selv for de fysiske
belastninger, der er ved at spille fodbold.

Omkring temrerarbejdet forklarede sagsager, at hvis han skal bzre noget, for
eksempel en tung sempistol, kan han hurtigt maerke en spznding i nakken.

Forud for ulykken var han glad for sit arbejde som temrer. Han havde ikke
planer om at lave noget andet end at vare temrer.

Arsagen til at han valgte at starte uddannelsen som bygningskonstrukter var,
at han ferste ar efter ulykken havde mange smerter. Han var ikke meget veerd
af den grund. Han s ikke andre muligheder end at g i gang med den uddan-
nelse. Han valgte derfor at studere videre. Han kan godt lide at arbejde, og
da han havde den status af at vaere sygemeldt, sd han ikke anden udvej end at
studere videre. Grunden til at han tilmeldte sig turboholdet i matematik var,
at uddannelsen oplyste ham om, at det var nedvendigt. Han havde ogsa til-
meldt sig engelsk, men det blev ikke til noget. I starten finansierede han sin
uddannelse via su og su-lan. Grunden til, at han ferst senere sagte revalide-
ring var, at han ikke er uddannet advokat, og han kendte ikke til disse regler.
Han vidste blot, at man skulle have en méngrad, fer man kunne sage om re-
validering, Han havde faet af vide, at et ar efter, man var kommet til skade,
ville man fa at vide, hvor syg man var, og derefter sogte han revalidering.
Han havde nogle penge opsparet, som han brugte under uddannelsen, og de-
suden brugte han pengene fra sin ménerstatning.

Noget af den viden han havde fra temrerfaget, kunne han anvende i uddan-
nelsen som bygningskonstrukter, eksempelvis logistikken i byggebranchen og
materialekendskab, 1 gamle dage var det alene tomrere, der tog uddannelsen.
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Uddannelsen som byggetekniker er en afstdelsesuddannelse, idet man egent-
lig melder sig ind pa bygningskonstrukteruddannelsen, og nogle s& valger ik-
ke at gere den ferdig. Det som han arbejder med i dag, vil han ikke kunne
udfere med en byggeteknikeruddannelse. Han vil sdledes ikke kunne starte
sig eget firma op, som han har gjort. Byggeteknikeruddannelsen er ikke en
proffessionssuddannelse. Man lzrer alene om det byggetekniske. Byggetek-
nikeruddannelsen vil generelt give ham farre muligheder for at fa job. Byg-
geteknikeruddannelsen er god nok til at vaere pladsformand, hvor man skal
holde styr pa arbejderne pa byggepladsen. Derimod er det ikke tilstrekkeligt
til at starte en tegnestue op, sddan som han har gjort.

Forespurgt af sagsegtes advokat forklarede sagseger, at fingeren blev an-
meldt som en arbejdsskade, men han var tilsyneladende ikke syg leenge nok.
Han fik i tiden efter ulykken arbejdsleshedsunderstattelse, men med forbe-
hold for, at han ikke kunne starte. Han fik ikke sygedagpenge.

Varde Kommune sendte ham efterfalgende til speciallzge. Det er sket i for-
bindelse med revalideringsafgerelsen. Han har ikke faet nakkesmerterne pd
skadestidspunktet. Han var ved speciallaegen 2 ¥ ar efter ulykken. Da han
havde faet nakkesmerterne indenfor 10 timer efter ulykken, vil han mene, at
det har veeret straks. S4 selv om han ikke har veret hentet med ambulance,
mener han nok, at han kan have faet nakkesmerterne med det samme. Lagen
der var pa skadestuen, si ham lidt som en snyder, og ville derfor blot sende
ham tilbage til arbejdet, og lagen ignorerede, at han sagde, at han havde ondt
i nakken, da han sd ung og frisk ud.

Han mener, at han sagde til specialleege Binzer, at han var forberedt pa sam-
menstadet. Han mener ogsa, at han sagde til Binzer, at han fik fysioterapi pa
grund af smerter i organerne. Grunden til at han har haft smerter ved maven
er, at der i nakken gir en nerve ned til disse organer. Han fik &ndedratsprob-
lemer 2-3 uger efter, at ulykken var sket. Det var dndedra:tsproblemer, der
var arsagen, at han gik til fysioterapi, da han regnede med, at han nok klare-
de det som falge af, at nakkesmerterne de blot gik over igen. Han mente, at
han fortalte Binzer omkring de mavesmerter, som han har haft.

Han ved ikke, hvorfor han gik til kommunen den 5. juli 2010. Der var ingen,
der havde fortalt ham, at han skulle gé p4 kommunen. Han har fiet meget lidt
og darlig rddgivning. Han mener, at hans advokat farst kom pd, efter han
havde veeret ved kommunen. Det ferste han gjorde var, at han tog ned til sin
fagforening, der sendte ham videre til Kirk Larsen, da det ikke var en ar-
bejdsskade. Han mener, at han talte med fagforeningen et godt stykke tid ef-
ter uheldet. Han ville lige se, om han blev rask forst. Han opsegte fagforenin-
gen for at here, om det ikke kunne vare en arbejdsskade. Han mener ikke, at
det var KLA, der sagde, at han skulle ga til kommunen,

Naér han spiller golf, vrider han ikke i nakken eller har nogle fysiske belastnin-
ger. Og der er ikke nogle belastninger i forhold til at lebetrane eller styrket-
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r&ne.

Han har varet i gang med at istandsette sit hus i 10 dr. Han har ikke gjort
det i den tid, hvor han har varet ved fagforeningen. Han har ikke kunnet go-
re det i de seneste ar. Han brugte blandt andet sin fritid pa det - indtil uhel-
det. Det har ikke givet ham fysiske problemer at renovere huset, idet han har
sin lillebror og far til at hjzlpe. S& renoveringen i hans hus bestér i, at han ud-
tenker tingene og laver tegninger, mens hans lillebror og far udferer det.
Han har ikke istandsat huset under uddannelsen. Han har ikke lavet noget pa
huset de sidste mange ar. Han anser snedkerarbejde som lettere end tomre-
rarbejde, da det handler om at sette lister op med mere. En anden af irsager-
ne til, at renoveringen ligger stille, er skonomien. En bygningssnedker satter
ogsd vinduer i. Det er et hardt arbejde at montere vinduer, s man kan ikke
nodvendigvis generelt sige, at snedkerarbejde er lettere end temrerarbejde.

Han blev ferdig som bygningskonstrukter i foriret 2013. En bygningskon-
strukter kan ogsé vaere arkitekt og medlem af Danske Ark og for at blive det,
skal man enten vare arkitekt, ingenior eller bygningskonstrukter. Han har ik-
ke haft kunder endnu. Han er netop startet op.

_B_odj-forklarede som vidne, at hun er uddannet socialrddgiler. Hun ar-
bejder nu som arbejdsmarkedsradgiver. Hun var sagsbehandler pg sagsagers
sag. Sagseger henvendte sig i sommerferien 2010 og segte om rejvalidering
efter en ulykke i 2009. Sagsoger var allerede i gang med en omsKoling. Det
tog de udgangspunkt i, og at han var i et aktivt forleb. Opgaven bestod i at
indhente helbredsmaessige oplysninger om, at hans arbejdsevne var nedsat in-
denfor manuelt arbejde. Efter det lazgelige materiale, og at han hdvde klaret
uddannelsen til det punkt, métte man pé den baggrund vurdere, at det var ri-
meligt, at han bevilget revalidering til at uddanne sig som bygningskontruk-
tor. Der har siledes ikke veret gennemfort arbejdsafprevninger, da det lzge-
lige materiale sagde, at han var begrenset i at udfere sit arbejde som temrer,
og som folge af at han var i gang med sit studie. Hvis der skulle foretages en
arbejdsafprevninger, skulle de tage sagseger ud af studiet for at gennemfere
det. Man foretager ikke en arbejdsafpravning pr. automatik. Dette sker efter
vurdering. Praksis i dag har ®ndret sig saledes, at den er mere stram end den-
gang. Dengang har hun vurderet, at der var grundlag for revalidering.

Da kommunen havde kontakt med sagseger, var sagsoger i den fase, hvor
det skal afklares, om man vil uddanne sig til bygningskonstrukter, eller stop-
pe og blive byggetekniker. Sagsogers mal var ikke helt klart defineret under
deres samtaler, sd da de havde samtalerne, var det tid for at traeffe dette valg.
En byggetekniker havde méske ikke helt s store chancer for at fa et arbejde
kompenseret fuldt ud, ogsé fordi de to uddannelser kan vare i konkurrence
med hinanden. En byggetekniker kan derfor ofte have en funktion, der ogsé
er blandet med det praktiske arbejde, mens en bygningskonstrukter eren te-
oretisk uddannelse. Erfaringen er, at bygningskonstrukterer stir bedre, nir
der skal seges job, end en byggetekniker. Det indgik saledes i overvejelserne
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af, hvilken linie sagseger skulle valge, at han ved en byggeteknikeruddannel-
se var i risiko for ogsa at skulle tage stillinger, der indeholdt fysisk arbejde.
Desuden er det tillagt betydning, at Sejr pé det tidspunkt havde vist, at han
havde et drive til at g hele vejen, men at det var et skonomis incitament, der
kunne gore, at Sejr eventuelt valgte ikke at fortstte til at blive byggetekni-
ker.

Hun erindrer ikke, at sagseger har talt med hende om mave- og bakkenprob-
lemer. De har ikke haft egen legejournal eller fysioterapeutens journal, men
har haft statusattesten, da egen lzge anbefalede, at Sejr blev undersogt af en
neurolog. De har truffet afgerelsen ud fra en samlet arbejdsevnevurdering.
Heri indgér de helbredsmassige oplysninger. Til at vurdere funktionsevnen
havde de det legelige materiale, og der havde l=gelige fagpersoner til at vur-
dere. Der blev ikke foretaget nogen arbejdsprevning.

Hun erindrer ikke, at de har talt meget om sagsegers istandsattelse af sit
eget hus sammen med hans bror og hans far.

Da sagsegeren kontaktede kommunen, var han i gang med at omskole sig
selv, fordi han ikke kunne holde til tomrerfaget. Han har selv taget noget for-
kursus og taget to semestre af den samlede uddannelse. Det var pa grund af,
at han var i gang med uddannelsen, at man ikke ville tage ham ud for at lave
arbejdspravning. Allerede pa tidspunktet for sagsagerens henvendelse skal
man tage stilling til, om man vil gi den ene eller den anden vej. De har talt
om at blive byggetekniker og om, hvad sagsegerens eget perspektiv var.
Sagsager forklarede da, at pa su kunne han ikke se sig lzngere end som byg-
getekniker, men med revalidering til bygningskonstrukter ville han nok kunne
gé hele vejen. De har ikke foretaget arbejdsprevning af sagsegeren som byg-
getekniker, Byggeteknikere, der arbejder som formand, er ikke i sig selv fy-
sisk belastende.

Der er kommet en praksiszndring efterfolgende, s3 man nu skal endnu mere
ind og vurdere pa, om de andre ordninger kan anvendes og det tidligere
kompensationsprincip, at hvis man havde en faguddannelse og ikke kunne
anvende den, skulle man kompenseres pa det tilsvarende niveau, anvendes ik-
ke lengere. S4 man er inde i mange sken, herunder i det her tilfzlde, at der
er tale om et ungt menneske. Der er sket en praksis justering. Hun kan ikke
sige, at de har overvejet, om sagsoger kunne virke som snedker.

Oplysningerne om nakkesmerter er bygget pa sagsegers oplysninger om hans
oplevelser af smerterne, idet han ikke har vaeret ude at virke som temrer. De
har ikke afprovet, om disse arbejdsstillinger kunne undgds ved et temrerjob
med skdnehensyn. De har ikke overvejet dette.

Retten hzvet.
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Rasmus Aggersbjerg Kristensen
retsassessor

Udskriftens rigtighed bekraeftes.
Retten i Esbjerg, den 1. juli 2014,

Louise Mogensen, kontorfuldmagtig
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RETTEN | ESBJERG

Udskrift af dombogen

DOM

Afsagt den 7. maj 2014 i sag nr. BS—

Sej

mod
Forsikring A/S

Sagens baggrund og parternes pistand:

Under denne sag, der er anlagt den 27. december 2012, har sagsegeren, Sejr

pastdet sagsegte,—Forsikring A/S, demt til at be-
tale 462.925,22 kr. med tillaeg af sadvanlig procesrenter fra den 15. marts
2012 til betaling sker af 400.808,57 kr. med tilleg af procesrenter fra sagens
anleg til betaling sker af 62.116,65 kr.

Sagsogerens krav vedrorer tabt arbejdsfortjeneste i anledningen af en trafiku-
lykke den 17. februar 2009.

Sagsegte har principalt pastet frifindelse, subsidizrt betaling af et mindre
belsb end det pastevnte efter rettens skon.

Oplysninger i sagen:

Denne dom indeholder ikke en fuldstendig sagsfremstilling, jf. retspleje-
lovens § 218, stk. 2.

Det fremgdr af sagen, at sagsogeren den 17. februar 2009 var udsat for en
trafikulykke. Det varige mén er fastlagt til 5 %.

Sagsageren var forud for ulykken uddannet som temrer og havde arbejdet
som sddan, idet han dog var opsagt fra sin stilling.

Sagsegeren pabegyndte uddannelse til bygningskonstrukter og nfodtog i den
forbindelse SU. 1 juli 2010 ansagte sagsegeren kommunen om reyalidering til
sin uddannelse, hvilket blev bevilliget pr. 1. oktober 2010. Sagsegeren blev
feerdig med sin uddannelse som bygningskonstrukter i fordret 20 3.

Der er under sagen afgivet forklaring af sagsogeren, og vidneforklaring af
Bodil
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Parternes synspunkter
Sagseger har til stotte for sin pdstand anfert felgende:

Sagseger har vaeret impliceret i en trafikulykke den 17. februar 2009, hvor
det mé leegges til grund, at han blev pakert ved forholdsvis hej fart og pa-
drog sig en piskesmaldsskade, jf. bilag 1-3.

Sagsogte har anerkendt erstatningspligten og er sdledes forpligtet til at betale
erstatning i overensstemmelse med erstatningsansvarsloven.

Det folger af erstatningsansvarsiovens § 2 jfr. U 1999.394H, at skadelidte er
berettiget til erstatning for tabt arbejdsfortjeneste indtil skadelidte kan begyn-
de at arbejde igen i samme omfang som fer skaden.

Sagseger var forud for trafikulykken uddannet temrer.

Han havde forud for trafikulykken en stabil tilknytning til arbejdsmarkedet,
og der var siledes ikke antydning af, at han - hvis ikke han var kommet til
skade ved trafikulykken - havde noget snske om at skifte uddannelsesret-
ning, jf. bilag 5, side 2.

Det gores gzldende, at sagseger efter trafikulykken var ude af stand til at ge-
noptage arbejdet som tomrer. Dette understottes af kommunens ressource-
profil, hvoraf det fremgdr, at "De helbredsmassige forhold medforer varige
skénebehov i forhold til fysiks betonede arbejdsomrader, hvorfor Sejr ikke i
fremtiden vil kunne anvende sine faglige kompetencer som tomrer.", jf. bilag
5, side 3.

Der henvises i den forbindelse endvidere til sagens l=gelige akter, som stat-
ter, at sags@ger pa grund af folgerne efter trafikulykken har et reduceret
funktionsniveau med varige skdnehensyn for fysisk nakke/skulderbelastende
arbejde, og at han pa baggrund ikke ville vaere i stand til at fortstte pa fuld
tid som temrer, jf. bilag 3, side 3.

Endvidere bemarkes det, at at sagsegte har anerkendt, at sagseger har pé-
draget sig varige gener efter uheldet og derfor har anerkendt et varigt mén pa
5 % som folge af ulykken, jf. bilag 6 og 7.

Det fremgér ligeledes, at skaden er &rsagen til tilkendelsen af revalidering, jf.
bilag 4 og 5.

Det gores geldende, at revalideringen er relevant og nadvendig for, at sagse-
ger kan kunne genindtraede pa arbejdsmarkedet pa ordinare vilkir. Det be-
strides saledes, at sagseger uden relevant omskoling skulle vaere i stand til at
arbejde.
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Uagtet at sagseger blev opsagt fra sit arbejde med henvisning til andre rsa-
ger end trafikulykken, ma det leegges til grund, at sagseger ville vaere kom-
met i arbejde inden for tamrerfaget, hvor han var uddannet, safremt han ikke
var kommet til skade. Der henvises i den forbindelse szrligt til dommen trykt
i FED 2007.214 Q, idet det samtidig bemarkes, at sagseger forud for trafi-
kulykken havde en stabil tilknytning til arbejdsmarkedet, jf. bilag 5, side 2.

Sammenfattende gores gzldende, at der er &rsagssammenhang mellem trafi-
kutykken den 17. februar 2009 og den periode, for hvilken sagseger kraever
tabt arbejdsfortjeneste, og at sagsoger siledes er forpligtet til at betale erstat-
ning for tabt arbejdsfortjeneste i overensstemmelse med péstanden.

Sagsagte har til stette for sin pistand anfort folgende:

Uheldet den 17. februar 2009 medferte alene begransede gener og beskedne
symptomer. Méngodtgarelse blev af sagsegte rundeligt tilbudt afgjort med en
méngodtgarelse svarende til et mén pa 5 %.

Et s& beskedent mén er ikke egnet til i neevnevaerdigt omfang at pavirke er-
hvervsevnemulighederne, og det bestrides, at det forhold, at sagseger i 2009
efter afskedigelse i begyndelsen af ret pa eget initiativ sogte at opkvalificere
sine jobmuligheder ved videreuddannelse, kan begrundes med de beskedne
gener, uheldet medforte.

Efter uheldet udviklede sagseger "lette nakkesmerter”, men blev ikke syge-

meldt, og der kunne konstateres "lidt muskulzer emhed bilateralt". Der kon-
stateredes "normal bevagelse, med lidt begynende stivhed” og konklusionen
var, at sagseger havde padraget sig en let distorsion i columna cervikalis, og
en sidan er som absolut udgangspunkt forbigdende.

Sagsoger blev behandlet med fysioterapi med god effekt, og behandlingen
opharte den 3. september 2009.

Sagseger pdbegyndte pé eget initiativ uddannelse som bygningskonstruktor
efter forgeeves at have segt ansattelse som temrer.

Farst et &r efter uddannelsens pabegyndelse retter han den 5. juli 2010 hen-
vendelse til kommunen med henblik pA at sege revalideringssydelse, og de-
nne bevilges af kommunen uden gennemfort arbejdspravning og alene p ba-
sis af en indhentet specialleegeerklaring, der er baseret pd anamneseoptagel-
sen, hvortil bemarkes, at der ikke er objektive konstaterbare forhold, der kan
godtgoere varige erhvervsevnegener.

Det er langt mere nerliggende at antage, at sagseger dengang, hvor ledighe-
den inden for bygge- og anleegsvirksomhed eksploderede, og hvor det var
nasten umuligt at fa et arbejde, brugte tiden til gennem opkvalificering at
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forbedre sine jobmuligheder, siledes som mange andre gjorde i samme perio-
de.

Navnlig for beskaftigede ved tomrer og bygningsvirksomhed skete et mar-
kant fald, fra 49.356 i fordret 2007 til 34.824 i fordret 2009, samt at, mens
hele branchen oplevede beskaftigelsesnedgang, ramte faldet i beskzaftigelse i
sarlig grad temrer- og bygningsvirksomheder, mens mere specialiserede byg-
ge- og anlegsvirksomheder i et vist omfang gik fri.

Det er ikke godtgjort, at denne opkvalificering var nadvendiggjort af de mu-
lige og i givet fald beskedne folger af ferdselsuheldet.

Det er ikke pa nogen made blevet afklaret, som sagseger ville kunne have be-
varet et tilknytning til arbejdsmarkedet i en anden stilling, hvor kendskabet til
temrerbranchen kunne nyttiggores.

Forlsbet viser, at det bzrende element i sagsegerens revalidering har veret et
pnske om omskoling og opkvalificering til bygningskonstrukter, og den me-
get sene ansegning om revalideringsydeise er en klar indikation for, at vide-
reuddannelsen ikke har varet betinget af helbredsmassige forhold.

Det er videre ikke afklaret, hvorfor en revalidering om nodvendigt ikke kun-
ne indskraenkes til en uddannelse til byggetekniker, der kan gennemferes pa 4
semestre.

Gener som fzlge af nakkeforstuvning er i de allerfleste tilfeelde forbigdende,
og det bestrides pa det foreliggende grundlag, at de gener, sagsoger har angi-
vet i forbindelse med ansegningen om revalideringsstette indgivet et ar efter
uddannelsens pibegyndelse, kan relateres til uheldet.

Storrelsen af de rejste krav bestrides om udokumenteret.

Sagsegerens opgerelse forudsatter, at denne ville have veeret i stand til at
oppebzre samme indtaegt, som han oppebar under ansattelsen hqls
Produktion A/S pé aftenhold.

Som anfert var sagsager afskediget fra dette job pa grund af kon|unkturfor-
holdene, og der er ikke holdepunkter for at fastsla, at han ville have kunnet
opné si vellennet en beskaftigelse.

Sagsoger, der i erstatningsperioden stod uden arbejde, har ikke godtgjort, at
han ville kunne oppebere indtagter som forudsat i erstatningsopgerelsen, og
det er ikke godtgjort f.eks. ved fremleggelse af overenskomster eller lignen-
de, at indtjeningsgrundlaget som temrer modsvarer opgerelsen, hvortil be-
merkes, at han i den tidligere ansettelse alene oppebar en timelen pé 138,50,
jf. ansettelsesbevis for medarbejder 2196 (bilag 10), idet bemerkes, at denne
indtjening alene kunne opnis ved arbejde pa aftenhold.
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Rettens begrundelse og afgerelse

Som sagen foreligger oplyst for retten, finder retten det ikke godtgjort, at
sagsegeren ville have skiftet til en anden branche, safremt han ikke var kom-
met til skade ved trafikulykken.

Efter oplysningerne i sagen, legger retten det til grund, at sagseger siden af-
slutningen af hans lzretid har haft en stabil tilknytning til arbejdsmarkedet
med forskellige arbejdsgivere. Sagseger har for retten forklaret, at han var
opsagt mindre end en uge for ferdselsulykken indtraf. Han havde séledes ik-
ke ndet at soge et andet job, men han har aldrig haft problemer med at finde
nyt arbejde og ud fra hans erfaring, alder, motivation og gode fysik var han
heller ikke nerves for ikke at kunne finde job denne gang.

Uanset sagsegeren blev opsagt fra sit arbejde pa et tidspunkt, hvor beskzfti-
gelsen inden for hans fag faldt betydeligt, finder retten ikke, at sagsegte mod
sagsegerens forklaring har sandsynliggjort, at sagsegeren ikke ville kunne
opnd ansattelse indenfor sit fag inden for en overskuelig periode.

Retten legger saledes til grund, at sagsegeren igen ville have faet arbejde
som temrer i rimelig forlaengelse af hans davarende ansattelse, og i hvert
fald fra den 1. august 2009, som er begyndelsestidspunktet for sagsagers
krav.

Sagseger har ud fra et gennemsnit af perioden forud for ulykken beregnet sin
timelon til 166,27 kr. Sagsogte ses ikke at have dokumenteret, at den af sag-
segeren anferte lon 13 hajere end andre ansatte indenfor samme branche og
med samme arbejdsvilkar. Retten leegger derfor den af sagsegeren beregnede
gennemsnitlige timelen til grund ved afgorelsen.

[ forbindelse med Varde Kommunes behandling af sagsegerens ansegning
om revalidering indhentede Varde Kommune udtalelser fra specialleege Mich-
ael Binzer, der konkluderede, at sagsegeren neppe sandsynligt ville vaere i
stand til at fortsette pa fuld tid som temrer. Speciallzgen var ved konklusio-
nen opmarksom p4, at symptomerne var relativt beskedne. Varde Kommune
anforte herefier, at sagsegerens helbredsmassige forhold "medforer varige
skanebehov i forhold til fysiks betonede arbejdsomrader, hvorfor Sejr ikke i
fremtiden vil kunne anvende sine faglige kompetencer som temrer"”. Special-
lzgen anbefalede endvidere skdnehensyn, hvor arbejdsopgaverne burde vare
nakke- og skuldervenlige, varierede og at gentagne bevagelser og akavede
stillinger burde undgds. Varde Kommune bevilligede herefter revalidering pr.
1. oktober 2010 til sagsegeren.

P4 baggrund af Varde Kommunes bevilling af revalidering og de i den forbin-
delse fremkomne lzgelige oplysninger finder retten, at sagseger havde en re-
duceret funktionsniveau, der gjorde, at han ikke kunne bestride et arbejde
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som temrer pa almindelige vilkar, Efter den tidsmassige sammenhang ved
ferdselsulykken og de opstdede symptomer finder retten det godtgjort, at
ferdselsuheldet er drsag til sagsegerens reducerede funktionsniveau.

Det ma ligeledes ud fra sagsagerens forklaring, sammenholdt med de l=geli-
ge oplysninger i sagen, lzgges det til grund, at sagsogeren ikke pd lengere
sigt kunne bestride et arbejde som temrer pé fuld tid. Det forhold, at sagse-
geren har kunnet deltage i et revalideringsforleb pa fuld tid, kan ikke tages
som udtryk for, at sagsegeren i samme periode ville have kunnet arbejde i
vasentiigt samme omfang som tidligere. Der métte derfor iverksaettes tiltag
for sagsogerens fastholdelse til arbejdsmarkedet pa ordinare vilkdr, hvilket
skete med Varde Kommunes revalideringsplan.

Sagsegeren har i overensstemmelse med revalideringsplanen gennemfort ud-
dannelsen til bygningskonstrukter. Varde Kommunes afgerelse af, hvilke re-
valideringstiltag, som sagseger skulle gennemg4, er baseret pa en konkret
vurdering af samtlige foreliggende oplysninger i sagen.

Varde Kommune har ved bevillingen af revalideringen vurderet, at mulighe-
den for sagseger for at opna beskzftigelse ville vere bedre med en uddannel-
se til bygningskonstrukter fremfor at afbryde uddannelsen, nir sagsegeren
havde gennemfert forlabet som bygningstekniker.

Retten finder ikke grundiag for at tilsides®tte Varde Kommunes afgarelse
om tilkendelse af revalideringsydelse som unedvendig for sagsegers genindt-
reden pa arbejdsmarkedet pé ordinzre vilkér, eller at antage, at sagsegers
mulighed for beskeftigelse ville veere tilsvarende, hvis sagsager alene havde
gennemfort uddannelsen til bygningstekniker.

Det ma herefter lzgges til grund, at sagsegeren forst var i stand til at vareta-
ge et arbejde pa fuld tid p4 almindelige vilkar efter at have gennemgéet reva-
lideringsforlobet, hvorved han afsluttede uddannelsen som bygningskonstruk-
ter, og som gjorde det ham muligt at varetage et arbejde med beheorig hen-
syntagen til de skader, han padrog sig ved ferdselsulykken.

P4 denne baggrund tager retten sagsegerens pastand til folge.

Retten bestemte, at sagsogte inden 14 dage til statskassen betale sagens
omkostninger med 61.500 kr.

Heraf daekker de 11.420 kr. de retsafgifter, der skulle vere betalt, hvis
sagseger ikke havde haft fri proces. De 80 kr. dekker de efter de af sagsager
oplyste afholdte udgifter til vidnegodtgerelse, idet retten ikke igvrigt finder
grundlag for at godtgere sagsoger omkostninger til materialesamling mm. De
resterende 50.000 kr. omfatter omkostninger til sagsegers advokatbistand
inkl. moms.
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Retten har ved omkostningsafggrelsen lagt vagt pd sagens omfang, karakter
og resultat, herunder at sagsager har fiet medhold for det fulde belgb.

Thi kendes for ret:

Sagsogte, (D o-sikring A/S, skal inden 14 dage betale 462.925,22
kr. med tilleg af s=dvanlig procesrenter fra den 15. marts 2012 til betaling
sker af 400.808,57 kr. med tilleeg af procesrenter fra sagens anlzg til betaling
sker af 62.116,65 kr.

| sagsomkostninger skal_Forsikring A/S inden 14 dage betale
61.500 kr. til statskassen.

Rasmus Aggersbjerg Kristensen
retsassessor

Udskrifiens rigtighed bekraefies.
Retten i Esbjerg, den 8. maj 2014.

Louise Mogensen, kontorfuldmagtig
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