DOM

afsagt den 30. maj 2024 af Vestre Landsrets 13. afdeling (dommerne Stig Glent-Madsen,

Kim Rasmussen og Jakob Herborg (kst.)) i ankesag

V.L. S-1038-23

Anklagemyndigheden

mod

J .

(advokat Jacob Fenger, Aarhus)

Retten i Aalborg har den 1. maj 2023 afsagt dom i 1. instans (rettens nr. 18-4399/2022).
Pastande

Tiltalte har pastaet frifindelse, subsidiert stadfaestelse.

Anklagemyndigheden har pastaet domfaldelse i overensstemmelse med den for byretten

rejste tiltale samt skarpelse.

Supplerende oplysninger

Der er for landsretten fremlagt yderligere billeder af maleromrgreren og af en dgr ind til

det lokale, hvor maleromrgreren er placeret.

Forklaringer

Vidnerne K. VI < I 0o /I,

for landsretten i det vaesentlige forklaret som i 1. instans.
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K har supplerende forklaret, at proceduren lock out-tag out” ogsa var gaelden-
de for ulykken. Proceduren medfarer, at man skal slukke for strammen eller luften, der
driver maskinen, far man f.eks. rgrer ved maskinens bevegelige dele. Man afbryder ener-
giforsyningen, setter en hangelas pa, laser og putter ngglen i lommen. De har haft denne
faste procedure i over 20 ar. De treener i proceduren hvert ar. M har veret
i virksomheden i over 22 ar. Ml kender proceduren og har veeret pa kursus. Ml
skulle oplaere nye medarbejdere, herunder lock out-tag out”-proceduren. Forevist foto i
ekstrakten side 60, viser det malertanken. Omrgreren sikrer mod bundfald. Malingen pum-
pes ud til malermaskinen. Nar tanken er tom, skal den skiftes. | den forbindelse tager man
omrgreren op. Man traekker op i en ring, hvorved vingerne pa omrgreren kommer op,
hvorefter omrareren kan tages op af tanken. Pa fotoet ekstrakten side 61, ses den afbryder,
hvormed man kan afbryde strammen til omrareren. Pa fotoet ekstrakten side 62, ses daren
indtil rummet med tankene. Det er den eneste adgangsder til lokalet. Pa dgren haenger et

skilt, der skal minde om ”lock out-tag out”-proceduren.

Der er fast procedure i JIEE at en arbejdsulykke skal meldes til ledelsen. Det er et
amerikansk selskab. Man foretager efterfglgende en grundig evaluering af det passerede og
foretager rettelser, hvis forlgbet har givet anledning hertil. I den konkrete sag lavede man
en ekstra sikkerhedsforanstaltning, saledes at strammen til omrareren automatisk afbrydes,
nar den tages op af tanken.

M er fortsat ansat, men arbejder pa deltid pa grund af psykiske forhold.

| forbindelse med det arlige sikkerhedskursus, laver de en quiz om arbejdsmiljg, som M|}
I har gennemfart og besvaret tilfredsstillende. Kurset afholdes hvert ar i uge 17. Kurset

er gennemfart bade far og efter ulykken.

Det er korrekt, at el-omrgreren blev opsat 1-1% ar far ulykken. Der har ogsa veret sikker-
hedskurser, efter maskinen er sat op, og som M|Jil| har deltaget i. | forbindelse med at
den eldrevne omrgrer blev opsat, blev medarbejderne instrueret i dens anvendelse, herun-
der ogsa M. ’Lock out-tag out”-proceduren galder generelt, det vil sige ogsa for den

eldrevne omrarer.

Pa de luftdrevne omrgrere skal luftforsyningen afbrydes, nar omrareren tages op af tanken.
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Han ved ikke, om Ml altid har taget maleromrgreren op af tanken pa den made, som
han gjorde pa ulykkestidspunktet. Ml har veret ansat i nasten 23 ar, og der er ikke
behov for, at nogen farer tilsyn med, at han udferer arbejdet korrekt.

| lokalet er der fire tanke. Tre er luftdrevne og en er eldreven. ”Lock out-tag out” gaelder
blandt andet ogsa for disse fire tanke. M|Jjiillij har veret teamleder for malerafdelingen og

har skiftet tankene i over 18 ar.

M har supplerende forklaret, at malertanken skulle skiftes, fordi den var
tom. El-omrgreren var ny og skulle tages op med en kran. Ledningen fra omrgreren var
kommet i klemme. Han skulle vise en ny kollega, hvordan tanken skulle skiftes. Ledningen
var lidt ”levende”, og han skulle hjeelpe den nye kollega. En anden kollega havde tidligere
vist ham, hvordan man skifter tanken pa den eldrevne omrgrer. Han skiftede tanken, som
han havde faet vist. Det blev ikke sagt, at strammen skulle afbrydes, eller at ”lock out-tag
out” skulle anvendes, men han vidste godt, at streammen skulle afbrydes, og at ”lock out-
tag out” var gzldende. Bade den eldrevne og de luftdrevne omrarere karer i intervaller.

Det vidste han godt.

Han har deltaget i sikkerhedskurser mindst en gang om aret. Efter el-omrareren blev sat op,
deltog han ikke i sikkerhedskurser, men det skyldes, at han var sygemeldt i en periode.

Han fik 10 % mén efter ulykken. Han kan ikke bruge handen som fgr. Nar han har anvendt

handen en times tid, far han smerter. Han var sygemeldt indtil august 2021.

Forevist foto pa ekstrakten side 62, er det den eneste der ind til malerrummet. Han husker

ikke, om skiltet sad pa dgren pa tidspunktet for ulykken.

Han er bekendt med lock out-tag out”-proceduren, som er geeldende for alle maskiner.
Den betyder, at hvis en maskine er i stykker, sa afbryder man energien og laser energifor-
syningen af. Den procedure har han undervist nye ansatte i. Bortset fra de perioder, han har
veeret syg, har han sidemandsoplart nye kollegaer i denne procedure, der har veeret geel-

dende i mange ar.

Afbryderen til maskinen er markeret med en orange markat, som kan ses pa fotoet pa eks-
trakten side 60.



Hvis han havde vaeret alene, kunne ulykken ikke vere sket, fordi han ikke bade kunne hol-

de kranen oppe og vikle ledningen ud af omrgreren.

K har supplerende forklaret, at han havde forstaet, at ”lock out-tag out”-
proceduren blev indfart efter ulykken. Hans indtryk var, at proceduren fagr ulykken var, at
den ansatte skulle sikre sig, at omrgreren ikke var i drift, inden den blev taget op af tanken,
dvs. at omrgreren ikke karte rundt. Han husker ikke, om proceduren medfarte, at energi-
forsyningen skulle slas fra. Han vurderede, at de nye procedurer var tilstreekkelige til at
forebygge, at ulykken kunne ske igen. Det var en ledelsesrepraesentant, som gav ham disse
oplysninger. Det skal nok passe, at det var NIl Han tror ikke, at han snakkede med
andre. Han har prevet at kontakte M| tc'cfonisk i forbindelse med sagsbe-

handlingen, men det lykkedes ikke at komme i kontakt med ham.

Forevist foto pa ekstrakten side 62, kan det godt have veret fra den pageldende arbejds-
plads. Han husker ikke, om skiltet vedrarende ”lock out-tag out” hang pa deren, da han

besggte arbejdspladsen.

Foreholdt besvarelsen af spgrgsmal 15 og 16 i hans rapport (ekstrakten side 24) er det kor-
rekt, at proceduren far ulykken var, at strammen skulle slas fra, inden omrgreren blev

handteret, og at der var sket instruktion herom inden ulykken indtraf.

JIIE 2 supplerende forklaret, at der altid efter en ulykke iveerksattes en
procedure, hvorefter alle fabrikker i virksomheden orienteres om ulykken. Omradet, hvor
ulykken skete, lukkes af, og de begynder at undersege, hvad der er sket, og hvordan det er
sket, ligesom de undersgger, hvad man kan ggre for at undga, at det sker igen. Disse under-
sggelser resulterede i, at der blev sat en automatisk afbryder pa el-omrareren, saledes at
strammen automatisk slas fra, nar omrgreren lgftes op. M stod gennem
mange ar for opleering af nye medarbejdere og gennemgik de sikkerhedskurser, der er i

virksomheden, og havde modtaget instruktion i anvendelsen af maskinerne.

Man kommer ind til omradet, hvor ulykken skete, gennem en dgr. Pa dgren er der opsat et
skilt, der skal minde om ”’lock out-tag out”-proceduren. Et lignende, men mere detaljeret
skilt, hang ogsa inde i rummet. Skiltene har hangt der i mange ar. ”Lock out-tag out”-

proceduren har veeret geeldende generelt for J i mange ar. De anvender mange
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forskellige maskiner. Proceduren anvendes f.eks. i forbindelse med reparation og vedlige-

holdelse af maskiner.

El-omrareren blev opsat i 2020. Medarbejderne blev oplert i anvendelsen af maskinen,
herunder ogsa Ml Han ved ikke konkret, hvilken person der gjorde det, men der er en

vedligeholdelsesafdeling, som stod for opleringen.

Landsrettens begrundelse og resultat

Stig Glent-Madsen og Kim Rasmussen udtaler:

Det laegges til grund, at ulykken skete ved, at M NN sku!le udskifte malertan-
ken og i den forbindelse tog omrgreren op af tanken. Omrgreren var eldrevet og karte i
intervaller. | forbindelse med at M sku!le vikle en ledning ud af propellen
til omrareren, gik denne i gang, hvorved M fik handen i klemme og pa-
drog sig brud pa tre fingre.

Ulykken skete saledes ikke i forbindelse med maleromrgrerens sedvanlige drift, men fordi

der var opstaet en situation, hvor en ledning skulle vikles ud af omrgreren.

Det ma efter de afgivne forklaringer og de fremlagte fotos af skiltningen i virksomheden
legges til grund, at tiltalte har en fast sdkaldt ~lock out-tag out” procedure for virksomhe-
dens maskiner, f.eks. i forbindelse med vedligeholdelse og reparation, hvorefter energifor-
syningen til maskinen skal afbrydes og ikke ma kunne genetableres ved en fejl. Der var
opsat skilte vedrgrende denne procedure ind til det rum, hvor malertankene stod. Det laeg-
ges videre til grund, at der pa selve omrgreren sidder en knap, der kan afbryde stremmen,

saledes at omrgreren ikke begynder at kare.

N haor veeret ansat hos tiltalte i over 20 ar, hvor han var teamleder i den
afdeling, som malertankene hgrte til, og blandt andet stod for opleering af nye ansatte, hvil-
ket han ogsa var i gang med, da ulykken skete. M EEEEEEE. der saledes var en er-
faren medarbejder, var efter sin egen forklaring instrueret i ’lock out-tag out”-proceduren,

at han kunne afbryde strammen pa siden af omrgreren, og at omrgreren karte i interval.

M o forklaret, at ulykken ikke kunne veere sket, hvis han havde veeret
alene, fordi han ikke samtidigt kunne have holdt propellen oppe og viklet ledningen ud,
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idet han sa havde veret ngdt til at afbryde stremmen. Vi bemeerker, at M
havde en seerlig anledning til at sikre, at arbejdet blev udfart sikkerhedsmaessigt fuldt for-

svarligt, nar han havde en ansat med under oplering.

Under disse omstaendigheder, hvor Ml nct kunne have afbrudt strem-
men, fgr han viklede ledningen ud af omrareren, er det ikke bevist, at tiltalte ikke har op-
fyldt sine forpligtelser efter arbejdsmiljglovens § 45 eller § 18 i bekendtgarelse om anven-
delse af tekniske hjeelpemidler, jf. arbejdsmiljglovens § 83, stk. 3. Vi stemmer derfor for at
frifinde tiltalte. Det forhold, at tiltalte efterfglgende har &endret maskinens indstilling, sale-
des at stremmen automatisk slas fra, nar omrgreren tages op, kan ikke fare til en anden

vurdering.

Jakob Herborg udtaler:

M har forklaret, at det var anden gang, at han anvendte el-omrgreren, og
at han foretog udskiftningen af malertanken efter de anvisninger, som han havde modtaget.
M har videre forklaret, at han ikke har modtaget anden sikkerhedsinstruk-
tion vedrgrende anvendelsen af el-omrgreren, og at han var sygemeldt i tidsrummet om-
kring den periode, hvor el-omrgreren blev installeret, hvorfor der kan have veeret afholdt

sikkerhedskurser, som han ikke har deltaget i.

Jeg legger efter bevisfarelsen til grund, at el-omrgreren var veesentligt farligere end de
luftdrevne omrgrere, som M 2 vant til at anvende, da den kunne lgftes
op af palletanken, uden at energitilfarslen blev afbrudt, og idet den karte i intervaller. Her-
efter, og idet tiltalte ikke har fremlagt dokumentation til stette for, at M
havde modtaget anden sikkerhedsinstruktion end den af M| 2noivne side-
mandsoplaring, er det bevist, at tiltalte ikke har sgrget for, at M| fik den
ngdvendige oplaring og instruktion i at udfere arbejdet pa en farefri made, jf. arbejdsmil-
jolovens § 83, stk. 3, jf. § 17, stk. 2. Jeg finder herefter, at tiltalte er skyldig i den rejste

tiltale.

Der afsiges dom efter stemmeflertallet.

Byrettens dom a&ndres derfor, og tiltalte frifindes.
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Thi kendes for ret:

Tiltalte, J N frifindes.

Statskassen skal betale sagens omkostninger for begge retter.

Stig Glent-Madsen Kim Rasmussen

Udskriften udstedes uden betaling.

Udskriftens rigtighed bekraftes.
Vestre Landsret,
Viborg den 30. maj 2024

Julie Ankerstjerne Thoms

retssekreteer

Jakob Herborg
(kst.)



